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С применением архитектурного подхода изучена структура особей модельных видов
Thymus extremus, T. indigirkensis, T. brevipetiolatus и T. pavlovii, характеризующихся разны-
ми жизненными формами. В структуре побеговой системы видов рода Thymus выделе-
но 4 архитектурные единицы, которые различаются направлением роста и способом
нарастания (ортотропная моно-базисимподиальная, ортотропная моно-акросимпо-
диальная, восходящая моно-базисимподиальная, плагиотропная моно-акросимподи-
альная). Каждая архитектурная единица состоит из главной (или материнской n-го
порядка) составной скелетной оси, составных скелетных осей 1-го (n + 1) порядка,
одиночных побегов формирования 1-го порядка, побегов ветвления и обогащения.
Показано, что архитектоника особей складывается за счет повторения одной и той
же архитектурной единицы или за счет повторения двух архитектурных единиц.
Установлено, что в конкретных условиях обитания особенности архитектурных еди-
ниц, их комбинация и способ сочленения определяют жизненную форму тимьянов.
В работе описано 4 жизненные формы, три из которых впервые приводятся в допол-
нение к классификации жизненных форм древесных и полудревесных растений
И.Г. Серебрякова (Serebryakov, 1964).
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Изучение структуры растений разных жизненных форм в настоящее время основы-
вается на анализе архитектурных единиц. Архитектурная единица – это основная
структурно-функциональная единица, содержащая полный набор всех иерархически
соподчиненных структур и повторяющаяся в общей архитектуре растения (Barthélémy
et al., 1989; Barthelemy, Caraglio, 2007). Она характеризуется определенным набором
признаков: направление роста, расположение репродуктивных структур, особенности
нарастания, положение почек возобновления, число и длина метамеров, элементар-
ных побегов и т.д. Признаки архитектурной единицы у каждого вида растения ста-
бильны и в зависимости от условий произрастания меняются только количественно
(Caraglio, Edelin, 1990). В настоящее время выделены архитектурные единицы у дере-
вьев, кустарников (Caraglio, Edelin, 1990; Sabatier, Barthélémy, 1999; Charles-Dominique
et al., 2009; Antonova, Gnilovskaya, 2013; Kostina, 2015; Nedoseko, Viktorov, 2016; Gambi-
no et al., 2016; и др.) и частично у трав (Notov, Kuznetzova, 2004; Tumidajowicz, 2005;
Bartušková, Klimešová, 2010; Astashenkov, Cheryomushkina, 2016; Cheryomushkina, Guse-
va, 2017; и др.). Кустарнички и полукустарнички с позиции архитектурного подхода
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изучены слабо (Navarro et al., 2009, Götmark et al., 2016). Интерес в этом плане пред-
ставляют виды рода Thymus. В качестве модельных видов выбраны T. extremus Klok.,
T. indigirkensis Karav., T. brevipetiolatus Čáp и T. pavlovii Serg., произрастающие в разных
эколого-ценотических условиях Республики Саха (Якутия). Ранее у этих видов нами
были описаны особенности развития и изучена онтогенетическая структура ценопо-
пуляций (Talovskaya, 2018; Talovskaya et al., 2018). Цель работы – изучение архитекто-
ники особей видов рода Thymus для выявления специфических черт жизненных форм
и их положения в общей классификации жизненных форм древесных и полудревес-
ных растений.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ

Изучены модельные виды T. extremus, T. indigirkensis, T. brevipetiolatus и T. pavlovii. Ра-
нее нами установлено, что у видов формируются две жизненные формы (кустарничек
и полукустарничек) и три типа биоморф (моноцентрический, неявно- и явнополи-
центрический) (Talovskaya et al., 2018). Определение жизненных форм видов проведе-
но с использованием эколого-морфологической классификации жизненных форм
И.Г. Серебрякова (Serebryakov, 1964). Тип биоморфы модельных видов установлен в
соответствии с фитоценотической классификацией О.В. Смирновой (Smirnova, 1987),
построенной на особенностях пространственного распределения побегов, почек воз-
обновления и корней растения.

T. extremus – моноцентрический полукустарничек. Собран в окрестностях г. Якут-
ска в разнотравно-типчаковом степном сообществе (Festuca lenensis Drobow, Artemisia
pubescens Ledeb., Veronica incana L., Carex duriuscula C.A. Mey., Pulsatilla flavescens (Zucc.)
Juz.), расположенном на пологом склоне юго-восточной экспозиции коренного бере-
га р. Лены. Почва лугово-черноземная.

T. indigirkensis – неявнополицентрический полукустарничек. Собран в окрестно-
стях пос. Сангар (Кобяйский р-н), в закустаренном Spiraea dahurica (Rupr.) Maxim. и
Rosa acicularis Lindl. разнотравно-злаковом степном сообществе (Agropyron villosum (L.)
Link, Festuca lenensis, Carex pediformis C.A. Mey., Dracocephalum palmatum Steph. ex Willd.,
T. indigirkensis) на склоне южной экспозиции коренного берега р. Лены. T. indigirkensis
произрастал на мелкоземистой почве, покрытой щебнем.

T. pavlovii – явнополицентрический полукустарничек. Собран в Томпонском р-не,
на склоне южной экспозиции хребта Сете-Дабаш, правого борта долины ручья Тый-
Сынога. Склон представляет собой скально-осыпные обнажения, покрытые травяной
растительностью (Bromopsis pumpelliana (Scribn.) Holub, Elymus confusus (Roshev.) Tz-
velev, T. pavlovii, Dracocephalum stellerianum F. Hiltebr., Rhytidium rugosum (Hedw.) Kindb.);
окружен смешанным лесом с участием Betula lanata (Regel) V.N. Vassil., Salix phylicifolia
L., Spiraea dahurica, Dryas grandis Juz.

T. brevipetiolatus – неявнополицентрический кустарничек. Собран в окр. с. Сморо-
дичный (Кобяйский р-н) в прострело-типчаково-пырейной степи (Festuca lenensis,
Elymus turuchanensis (Reverd.) Czerep., Pulsatilla patens (L.) Mill., Koeleria cristata (L.)
Pers., Veronica incana) на склоне южной экспозиции. Почва – суглинок с небольшим
количеством щебня.

На основе классификации М.Т. Мазуренко и А.П. Хохрякова (Mazurenko,
Khokhryakov, 1977) при характеристике побеговой системы выделены разные типы по-
бегов: обогащения, ветвления и формирования, а также составная скелетная ось. Со-
ставная скелетная ось – это совокупность многолетних побегов формирования, обра-
зующихся в результате моноподиально-симподиального нарастания. В зависимости
от происхождения, выделены главная составная скелетная ось, которая сформирова-
лась на основе первичного побега и имеет связь с главным корнем, и материнская со-
ставная скелетная ось – это любая ось n-го порядка. На главной и материнской со-
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ставной скелетной оси развиваются оси 1-го (или n + 1), 2-го (или n + 2) и т.д. поряд-
ков. В работе использованы термины: розеточный, безрозеточный, полурозеточный
побег (Serebryakov, 1959); верхнерозеточный побег (Nukhimovskii, 1997); среднерозе-
точный побег (Bobrov, 2009), розеточно-верхнерозеточный (Kolegova, Cheryomushki-
na, 2012).

Выделение архитектурных единиц проведено согласно представлениям D. Bar-
thélémy, Y. Caraglio (2007). Архитектурная единица тимьянов состоит из главной (или
материнской n-го порядка) составной скелетной оси, составной скелетной оси 1-го
(или n + 1) порядка, одиночных побегов формирования 1-го порядка, побегов ветвле-
ния и обогащения.

Для сравнительного анализа у каждого вида было взято по 25 образцов разных архи-
тектурных единиц. Учитывали число и длину побегов формирования в структуре со-
ставной скелетной оси; число боковых побегов и осей 1-го (или n + 1) порядка на
главной (или материнской n-го порядка) составной скелетной оси. Проведена стати-
стическая обработка данных: рассчитано среднее арифметическое и его ошибка, ми-
нимальное и максимальное значение признаков. Использованы компьютерные про-
граммы Excel, Statistica.

РЕЗУЛЬТАТЫ

Анализ взрослых особей T. extremus, T. indigirkensis, T. brevipetiolatus и T. pavlovii пока-
зал, что их структура складывалась в ходе развития из разнообразных архитектурных
единиц. Выделено 4 архитектурные единицы, различающиеся по способу нарастания
составной скелетной оси и положению в пространстве.

Архитектурная единица I

Архитектурная единица I выделена в структуре особей T. extremus и T. indigirkensis.
Ее основой являются ортотропные моноподиально-базисимподиально нарастающие
главная или материнская составная скелетная ось n-го порядка (рис. 1). Составная
скелетная ось построена 4 побегами формирования, разнообразными по структуре,
при этом моноподиальное нарастание каждого побега до трех лет. Также в состав ар-
хитектурной единицы I входят составные скелетные оси 1-го (или n + 1) порядка, по-
беги ветвления и обогащения. Сравнительный анализ показал, что большая часть бо-
ковых побегов развивается на двух последних побегах формирования составной ске-
летной оси (рис. 2). В основном это побеги ветвления, которые впоследствии
отмирают вместе с частью побега формирования. Также на годичном приросте состав-
ной скелетной оси развиваются вегетативные или генеративные побеги обогащения.
Составные скелетные оси 1-го порядка по структуре соответствуют материнской оси и
сконцентрированы в основном в ее базальной части (первый по порядку побег фор-
мирования).

Развитие архитектурной единицы I у T. extremus и T. indigirkensis сходно. Архитек-
турная единица может строиться на основе главной или материнской n-го порядка со-
ставной скелетной оси. Так, большая часть первичного побега, состоящего из двух
(T. extremus)–трех (T. indigirkensis) годичных приростов, в зимний период отмирает, со-
храняется лишь 2–3 базальных междоузлия или первый годичный прирост. Замещаю-
щий побег формирования развивается из верхней почки перезимовавшего участка и
по типу развития повторяет предыдущий. Формируется моноподиально-базисимпо-
диально нарастающая главная составная скелетная ось. В базальной части главной со-
ставной скелетной оси развиваются составные скелетные оси 1-го порядка, которые в
дальнейшем станут материнскими осями n-го порядка. В средней части главной со-
ставной скелетной оси развертываются вегетативные побеги ветвления, а в апикаль-
ной – вегетативные побеги обогащения, отмирающие вместе с частью замещающего
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Рис. 1. Развитие архитектурных единиц (АЕ) I и II (a–e – этапы развития архитектурной единицы, 1 – побег
формирования, 2 – отмершая часть побега формирования, 3 – главная составная скелетная ось (или состав-
ная скелетная ось n-го порядка), 4 – составная скелетная ось 1-го (или n + 1) порядка, 5 – побег ветвления,
6 – побег формирования в структуре составной скелетной оси, 7 – побег обогащения).
Fig. 1. Development of architectural units (АЕ) I and II (а–e – stages of development of architectural unit, 1 – for-
mation shoot, 2 – dead part of the formation shoot, 3 – the main compound skeletal axis (or compound skeletal axis
of n-order), 4 – compound skeletal axis of the 1st (or of n + 1) order, 5 – branching shoot, 6 – formation shoot in
compound skeletal axis structure, 7 – enrichment shoot).
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побега формирования. На 5 год развития у T. extremus и на 7 год у T. indigirkensis в
структуре главной составной скелетной оси развиваются боковые генеративные побе-
ги ветвления. Нарастание главной составной скелетной оси продолжается до 12 лет, с
последующим отмиранием в течение 2–3 лет, исключая базальный участок, который
сохраняется в течение жизни особи.

Развитие архитектурной единицы I на основе материнской составной скелетной
оси n-го порядка происходит аналогично. Отличие заключается в том, что материн-
ская составная скелетная ось построена вегетативными и генеративными побегами
формирования. Ее отмирание происходит быстрее.

Архитектурная единица II

Архитектурная единица II описана у T. extremus, T. indigirkensis и T. pavlovii. Ее струк-
тура, в целом, соответствует структуре архитектурной единицы I. Она также состоит
из главной (или материнской n-го порядка) составной скелетной оси, составной ске-
летной оси 1-го (или n + 1) порядка и побегов, различных по функциональной значи-
мости. Главная (или материнская n-го порядка) составная скелетная ось отличается
восходящим положением (рис. 1). У каждого вида она может быть построена разным
числом побегов формирования: 2–3 у T. indigirkensis, 3–4 у T. extremus, 2–5 у T. pavlovii.
Побеги формирования моноподиально нарастают два–пять лет. Как показал стати-
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Рис. 2. Число боковых побегов (одиночные побеги формирования n-го порядка, побеги ветвления и обога-
щения) (a) и составная скелетная ось n + 1 порядка (b) на каждом побеге формирования составной скелет-
ной оси (ось X – порядковый номер побега формирования в структуре составной скелетной оси; ось Y –
число побегов; для каждого побега формирования представлен диапазон (min, max) числа боковых побегов
и осей, а также среднее значение (r); A, B, C – варианты числа побегов формирования в составной скелет-
ной оси АЕ II).
Fig. 2. Number of side shoots (single formation shoots of n-order, branching shoot, enrichment shoot) (а) and com-
pound skeletal axis of n + 1 order (b) on each formation shoot of the compound skeletal axis (X-axis – serial number
of a formation shoot in the compound skeletal axis structure; Y-axis – number of shoots: for each formation shoot
there is a range (min, max) of the number of side shoots and axes, as well and an average value (r); А, B, C – variants
of formation shoot number in the compound skeletal axis of АЕ II).
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стический анализ, определенной приуроченности боковых побегов к какой-либо ча-
сти составной скелетной оси нет. Независимо от того, сколькими побегами формиро-
вания построена ось, боковые побеги развиваются на всем ее протяжении (рис. 2 А, B,
C). В целом, их дифференциация соответствует боковым побегам архитектурной еди-
ницы I. В зависимости от длительности нарастания составной скелетной оси, состав-
ные скелетные оси 1-го порядка могут развиваться в ее базальной и средней частях.

Развитие архитектурной единицы II так же, как и развитие архитектурной единицы I,
происходит на основе главной составной скелетной оси или на основе материнской
составной скелетной оси n-го порядка. Первый способ выявлен у T. extremus и T. pav-

lovii. Первичный побег полегает, его моноподиальное нарастание продолжается 3–
5 лет. Одновременно с ростом первичного побега развиваются и боковые побеги,
большая часть из которых станет основой для формирования составной скелетной оси
1-го порядка. Смена моноподиального нарастания на базисимподиальное происходит
одновременно у первичного и боковых побегов. В дальнейшем, каждый новый побег
замещения в структуре главной составной скелетной оси или оси 1-го порядка будет
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повторять развитие предыдущего. Боковые генеративные побеги в структуре осей по-
являются на 4–5 год. Нарастание главной составной скелетной оси у T. extremus –
12 лет, у T. pavlovii – до 25. В дальнейшем ось постепенно отмирает от апикальной к
базальной части.

Второй способ развития архитектурной единицы II отмечен у T. extremus, T. indi-

girkensis и T. pavlovii. Материнская составная скелетная ось n-го порядка развивается
на основе восходящих побегов формирования n-го порядка ветвления. При этом у
T. extremus и T. indigirkensis побеги формирования вегетативные или генеративные, у
T. pavlovii – только вегетативные. Дальнейшее развитие архитектурной единицы II на
основе материнской составной скелетной оси n-го порядка, в целом, соответствует
развитию архитектурной единицы на основе главной составной скелетной оси.

Архитектурная единица III

Архитектурная единица III выделена в структуре T. brevipetiolatus. Ее основа – это
главная (или материнская n-го порядка) ортотропная моноподиально-акросимподи-
ально нарастающая составная скелетная ось, состоящая из 3–4 побегов формирова-
ния, моноподиальное нарастание каждого до пяти лет. Также в состав архитектурной
единицы III входит составная скелетная ось 1-го (или n + 1) порядка, одиночные по-
беги формирования 1 порядка и побеги ветвления (рис. 3). Одиночные побеги форми-
рования 1 порядка отличаются от побегов формирования в структуре главной состав-
ной скелетной оси сокращением моноподиального нарастания до 3–4 (5) лет. Они
развиваются из спящих почек в средней части оси (второй-третий по порядку побег
формирования). На первом по порядку побеге формирования главной (или мате-
ринской n-го порядка) составной скелетной оси одновременно с ее ростом развива-
ются составные скелетные оси 1-го (или n + 1) порядка, на последнем замещающем
побеге формирования – развиваются побеги ветвления (рис. 2). Большинство осей и
побегов переходят к цветению.

Особенность развития архитектурной единицы III: 1) первичный побег на пятый
год переходит к цветению; 2) после плодоношения отмирает только соцветие, осталь-
ная часть первичного побега сохраняется и является основой для формирования мо-
ноподиально-акросимподиально нарастающей главной составной скелетной оси;
3) длительность нарастания главной составной скелетной оси до 20 лет; 4) отмирание
главной составной скелетной оси происходит на протяжении 8–10 лет от апикальной
части к базальной. Базальный участок оси сохраняется до отмирания всей особи;
5) развитие архитектурной единицы III на основе материнской составной скелетной
оси n-го порядка происходит быстрее, в течение 9–16 лет.

Архитектурная единица IV

Архитектурная единица IV выделена в структуре T. brevipetiolatus. Отличие единицы
заключается в том, что она строится на основе материнской плагиотропной монопо-
диально-акросимподиально нарастающей составной скелетной оси n-го порядка, со-
стоящей из трех побегов формирования, моноподиальное нарастание каждого до де-
сяти лет (рис. 3). Расположение боковых побегов и осей на составной скелетной оси,
их структура сходны с архитектурной единицей III (рис. 2). При этом для большинства
боковых побегов характерно ортотропное положение.

Особенности развития архитектурной единицы IV: 1) на 4 (5) год развития побега
формирования n-го порядка он полегает и ветвится – его моноподиальное нарастание
продолжается около 10 лет; 2) структура побегов формирования образована розеточ-
ными (редко верхнерозеточными) годичными побегами; 3) в конце своего развития
побег формирования n-го порядка переходит к цветению и впоследствии становится
основой для построения материнской плагиотропной моноподиально-акросимподи-
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Рис. 3. Развитие архитектурных единиц III и IV (условные обозначения как на рис. 1; 7 – одиночный побег
формирования, 8 – сухие листья).
Fig. 3. Development of architectural units III and IV (7 – single formation shoot, 8 – dry leaves; for the other symbols
see Fig. 1).
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ально нарастающей составной скелетной оси n-го порядка; 4) длительность нараста-
ния оси может достигать 30 лет.

ОБСУЖДЕНИЕ

Изучение структуры модельных видов рода Thymus позволило выявить 4 варианта
архитектурных единиц, которые отличаются по положению в пространстве и способу
нарастания составных скелетных осей. По нашим данным подобные архитектурные
единицы также встречаются в структуре Thymus marschallianus Willd. (Kolegova, 2013),
T. altaicus Klok. et Schost., T. jenisseensis Iljin, T. minussinensis Serg. (Kolegova, Cheryo-
mushkina, 2012), T. baicalensis Serg. (Talovskaia (Kolegova), 2015) и T. roseus Schipcz.
(Talovskaya et al., 2017). Нами установлено, что структура особей может быть образова-
на как за счет повторения одной и той же архитектурной единицы, так и за счет повто-
рения двух архитектурных единиц. У модельных видов тимьянов выделено 5 комбина-
ций архитектурных единиц и 3 способа их сочленения (рис. 4).

Однообразие архитектурных единиц и способа сочленения в структуре особей ха-
рактерно для T. extremus и T. pavlovii. Структура первого складывается за счет архитек-
турной единицы I, на основе которой развиваются аналогичные архитектурные еди-
ницы следующих порядков (рис. 4, 1a). Такой способ построения приводит к форми-
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Рис. 4. Типы сочленения архитектурных единиц в структуре особей видов рода Thymus.
Fig. 4. Types of joining architectural units in individual structures of Thymus species.
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рованию плотного куста. Иногда структура особей T. extremus может быть построена
двумя вариантами – архитектурной единицей I и II. При этом архитектурная единица
II является главной, а архитектурная единица I формируется на ее основе (рис. 4, 2).
Это способствует формированию рыхлого куста. Структура особей T. pavlovii сложена
архитектурными единицами II, сочлененными подобно архитектурным единицам I
(рис. 4, 1b), что способствует формированию систем парциальных кустов и побегов.

Структура T. indigirkensis и T. brevipetiolatus устроена иначе: в построении особи при-
нимают участие два варианта архитектурных единиц; способ их сочленения сложнее.
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Главной архитектурной единицей, как у T. indigirkensis, так и у T. brevipetiolatus являет-
ся ортотропная единица I и III соответственно. На основе главной архитектурной еди-
ницы развиваются единицы двух вариантов: идентичные ортотропным архитектурные
единицы n-го порядка и восходящие архитектурные единицы II у T. indigirkensis или
плагиотропные архитектурные единицы IV у T. brevipetiolatus. Восходящая и плагио-
тропная архитектурные единицы являются основой для повторения соответствующей
предыдущей структуры (рис. 4, 3a,b). Такой способ сложения архитектуры приводит к
образованию куртины.

Анализ структуры особей модельных видов тимьянов в конкретных условиях оби-
тания, показал, что особенности архитектурных единиц, их комбинация и способ со-
членения определяют жизненную форму. Полученные результаты позволяют нам до-
полнить классификацию жизненных форм кустарничков и полукустарничков
И.Г. Серебрякова (Serebryakov, 1964).

Так, в классе розеточных кустарничков выделен подкласс вегетативно-подвижные,
ползучие; группа с ортотропными и плагиотропными надземными побегами; под-
группа полунеподвижные кустарнички. Среди изученных видов сюда относится
T. brevipetiolatus – кустарничек с многолетними розеточными ортотропными и укоре-
няющимися плагиотропными побегами и сохраняющейся в течение всей жизни особи
системой главного корня.

Анализ литературы и собственных данных по розеточным кустарничкам показал,
что к подгруппе полунеподвижных розеточных кустарничков, вероятно, следует отне-
сти и Dracophyllum menziesii Hook. (Serebryakov, 1962), первичный корень, у которого
сохраняется на протяжении всей жизни особи, а побеги ползут по поверхности суб-
страта. Кроме этого, в класс следует добавить еще один подкласс – вегетативно-непо-
движные, прямостоячие; группу аэроксильные кустарнички. Представителем этой
группы является Limonium chodshamumynense Lincz. et Czuk., произрастающий в усло-
виях Южного Таджикистана на склонах карстовых скал горы Ходжа-Мумин (Cheryo-
mushkina et al., 2012). Взрослая особь представляет собой прямостоячий первичный
куст с симподиально нарастающими скелетными осями. Главный корень сохраняется
в течение всей жизни особи.

У T. extremus, T. indigirkensis и T. pavlovii в условиях Якутии формируется жизненная
форма полукустарничка. Куст взрослых особей T. extremus, произрастающих при вы-
соком задернении, образован за счет многократного повторения ортотропной архи-
тектурной единицы I. Жизненная форма вида, по классификации И.Г. Серебрякова
(Serebryakov, 1964), соответствует прямостоячему полукустарничку. На свободных
участках, где микрорельеф имеет ступенчатые понижения, в результате микросоли-
флюкции, структура особей образована сочетанием ортотропных и укореняющихся
восходящих архитектурных единиц (I и II соответственно). Способ сочленения еди-
ниц, при котором восходящая архитектурная единица является основой для формиро-
вания ортотропных архитектурных единиц, не приводит к смене жизненной формы,
куст взрослых особей становится лишь более рыхлым. Такая же рыхлая структура ку-
ста описана у прямостоячего полукустарничка Scutellaria supina, произрастающего в
петрофитных вариантах настоящих и луговых степей (Cheryomushkina, Guseva, 2015).

Данные, полученные при изучении жизненных форм T. indigirkensis и T. pavlovii,
позволяют дополнить классификацию полудревесных растений, включив их в под-
класс стелющиеся полукустарники с удлиненными несуккулентными побегами.

Жизненная форма T. indigirkensis развивается в условиях горного склона. Куст взрос-
лой особи так же, как и у полунеподвижного розеточного кустарничка T. brevipetiolatus,
построен за счет многократного повторения двух архитектурных единиц I и II. Такая
структура и особенности ее построения приводят к формированию новой жизненной
формы среди полудревесных форм растений – стелющегося полунеподвижного полу-
кустарничка с ортотропными и плагиотропными надземными побегами. Еще одной
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новой жизненной формой является форма ползучего полукустарничка, которая опи-
сана нами у T. pavlovii, произрастающего среди мха в расщелинах скальных обнаже-
ний. Структура особей устроена проще, за счет повторения восходящей архитектур-
ной единицы (II). Составные скелетные оси, на основе которых строятся архитектур-
ные единицы, интенсивно укореняются на всем протяжении. Вместе с этим, у особей
T. pavlovii в зрелом генеративном состоянии происходит отмирание главного корня,
что сближает его с настоящими ползучими растениями, а наличие ортотропных сла-
боразветвленных генеративных побегов – подтверждает его соответствие подгруппе.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Использование архитектурного подхода при изучении жизненных форм модельных
видов тимьянов позволило детально охарактеризовать их структуру. Выделено 4 архи-
тектурные единицы, отличающиеся по способу нарастания составных скелетных осей
и положению в пространстве. Показано, что архитектоника особей может быть обра-
зована как за счет повторения одной и той же архитектурной единицы, так и за счет
повторения двух архитектурных единиц. Выделено 5 комбинаций архитектурных еди-
ниц и 3 способа их сочленения.

Установлено, что в конкретных условиях обитания особенности архитектурных
единиц, их комбинация и способ сочленения определяют жизненную форму тимья-
нов. У T. indigirkensis и T. brevipetiolatus, произрастающих в сходных условиях – на гор-
ном склоне, структура особей складывается за счет повторения ортотропной и восхо-
дящей (или плагиотропной) архитектурной единицы. T. indigirkensis и T. brevipetiolatus

представляют собой полунеподвижный полукустарничек и полунеподвижный розе-
точный кустарничек соответственно.

Также новая жизненная форма описана для T. pavlovii, произрастающего среди мха
в расщелинах скальных обнажений. Структура особей устроена за счет повторения
восходящей архитектурной единицы. Особенности архитектуры и развития особей
позволяют охарактеризовать жизненную форму вида как ползучий полукустарничек.
У T. extremus, произрастающего в условии высокого задернения, структура особей по-
строена за счет многократного повторения ортотропной архитектурной единицы, что
приводит к формированию жизненной формы прямостоячего полукустарничка.

Из 4 описанных жизненных форм три впервые приводятся нами в дополнение к
классификации жизненных форм древесных (кустарничков) и полудревесных расте-
ний И.Г. Серебрякова (Serebryakov, 1964).
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LIFE FORMS OF SOME THYMUS (LAMIACEAE) SPECIES: 
AN ARCHITECTURAL APPROACH

V. A. Cheryomushkinaa and E. B. Talovskayaa,#

a Central Siberian Botanical Garden, Siberian Branch of RAS 
Zolotodolinskaya Str., 101, Novosibirsk, 630090, Russia

#e-mail: kolegova_e@mail.ru

The structure of individuals of model species of different life forms, namely Thymus ex-

tremus, T. indigirkensis, T. pavlovii and T. brevipetiolatus, was studied with the use of an ar-
chitectural approach. In the shoot system structure of the Thymus species, 4 architectural
units differing in growth direction and accretion mode (orthotropic mono-basisympodial,
orthotropic mono-acrosympodial, ascending mono-basisympodial, and plagiorthotropic
mono-acrosympodial) are distinguished. Each architectural unit consists of the main (or
maternal of n-order) compound skeletal axis, compound skeletal axes of the 1st (or n + 1)
order, single formation shoots of the 1st order, branching and enrichment shoots. Individual
architechtonics is formed due to repetition of the same architectural unit or repetition of two
architectural units. Five combinations of architectural units and 3 ways of their joining are
identified. It is established that in particular habitat conditions a pattern of architectural
units, their combination and a mode of joining determine a thyme life form. In T. indigirken-

sis and T. brevipetiolatus growing in similar conditions, namely on mountain slopes, the indi-
vidual structure is formed due to repetition of orthotropic and ascending (or plagiorthotro-
pic) architectural units. T. indigirkensis and T. brevipetiolatus represent semiimmobile dwarf
subshrub and semiimmobile rosette dwarf shrub, respectively. The structure of T. pavlovii in-
dividuals growing in moss in rock crevices is formed due to repetition of ascending architec-
tural unit. The species life form is a creeping dwarf subshrub. In T. extremus growing in the
conditions of high sod formation, the individual structure is built due to multiple repetition
of orthotropic mono-basisympodial architectural unit, which leads to formation of the erect
dwarf subshrub life form. Three out of four described life forms have been given for the first
time in addition to I. G. Serebryakov’s (1964) classification of life forms of woody and semi-
arborescent plants (1964).

Keywords: architectural unit, dwarf shrub, dwarf subshrub, compound skeletal axis, Thymus
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