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Река Худосей – единственный приток среднего течения р. Таз (Западная Сибирь), пригодный для
размножения и зимовки сиговых рыб в условиях естественных заморов, продолжающихся ежегодно
с ноября по апрель. Воспроизводство сиговых рыб в р. Худосей изучено впервые. Исследования
проведены в 2002, 2003, 2017–2022 гг. Описаны основные нерестилища сиговых рыб. Установлено,
что скат личинок на нижней границе нерестилищ начинается с первым подъемом воды и заканчи-
вается в период ледохода. Отмечен особый природный фактор – замор от промерзания перекатов
на нерестилищах, вызывающий полную гибель инкубируемой икры. Оценен высокий потенциал
р. Худосей в воспроизводстве сиговых рыб, сопоставимый с потенциалом уральских нерестовых
притоков Нижней Оби. Выявлено, что увеличение уровня воспроизводства сиговых рыб р. Таз мо-
жет происходить за счет миграции рыб из Оби.
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Для всех проходных и полупроходных форм
рыб характерна покатная миграция молоди, по-
лучившая название “скат”. Массовая покатная
миграция ранних личинок характерна для сиго-
вых рыб и налима, а мальков и сеголеток – для ло-
сосевых и осетровых рыб. Покатные миграции
могут быть массовыми и у некоторых туводных
рыб [1, 2]. У всех видов скат является приспособ-
лением к распределению молоди по местам нагу-
ла. Покатная миграция молоди рыб десяти се-
мейств, среди которых нет сиговых (Coregonidae),
подробно рассмотрена Д.С. Павловым [3]. Авто-
ром на большом фактическом и литературном
материале показана адаптивная природа мигра-
ций, способствующих расселению вида, увеличе-
нию площади нагула и в конечном счете сбалан-
сированному функционированию популяций в
колеблющихся условиях среды.

К механизмам, обеспечивающим покатную
миграцию и распределение личинок по местам
нагула, относятся: 1) врожденные реакции (спо-
собность сразу после вылупления выходить в по-
ток) и морфологические особенности личинок,
способствующие пелагическому распределению
в потоке (большие жировые запасы, относитель-
но высокая вагильность); 2) возможность пассив-
ного ската при наличии течения; 3) видоспеци-

фичное поведение личинок во время ската [4].
Имеются обширные данные по покатной мигра-
ции личинок сиговых рыб уральских и восточно-
сибирских рек. Зарубежная литература по данной
теме отсутствует либо содержит информацию из
публикаций советских и российских ученых [5].

Покатная миграция личинок обских видов сиго-
вых подробно описана В.Д. Богдановым [4, 6–10].
Установлено, что у речных сиговых рыб покатная
миграция личинок проходит на разных реках одно-
типно, что связано со сходством биологических ас-
пектов размножения: осенним нерестом и весен-
ним вылуплением личинок в период прохождения
паводковой волны [9]. Существующие различия
ската на разных реках определяются экологически-
ми особенностями условий среды (динамикой
освещенности, скорости течения и температуры во-
ды, удаленностью нерестилищ от мест нагула).

Река Таз – одна из самых крупных рек Запад-
ной Сибири, имеющая большое значение в вос-
производстве ценных сиговых рыб: пеляди (Core-
gonus peled (Gmelin, 1789)), сига-пыжьяна (Corego-
nus lavaretus pidschian (Gmelin, 1788)), чира
(Coregonus nasus (Pallas, 1776)), муксуна (Coregonus
muksun (Pallas, 1814)) и нельмы (Stenodus leucich-
thys nelma (Guldenstadt, 1772)).
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Природно-климатические условия в бассейне
р. Таз отличаются крайней суровостью, что связано
с расположением вблизи Полярного круга в лесо-
тундровой зоне, близостью Карского моря, много-
летней мерзлотой и высокой заболоченностью.

Информация о покатной миграции личинок
сиговых рыб в притоках реки до начала наших ис-
следований отсутствовала. Единственные крат-
кие сведения о воспроизводстве сиговых рыб в
бассейне реки, включающие оценку покатной
миграции личинок в 2001–2003 гг., приведены
Я.А. Кижеватовым [11, 12] лишь для р. Ратты, то-
гда как существует восемь нерестовых притоков
(реки Печалькы, Толька, Ватылька, Каралька,
Бол. и Мал. Ширта, Покалька). Таким образом, вос-
производство сиговых рыб в р. Таз, несмотря на ее
большую роль в формировании биоресурсов сиго-
вых рыб Западной Сибири, практически не изучено.

В середине прошлого века в литературе сооб-
щалось, что в р. Худосей на нерестилища, распо-
ложенные на 200–300 км вверх по ее течению,
мигрируют пелядь, сиг-пыжьян и чир [13, 14].
Муксун, нельма и тугун в этой реке не размножа-
ются. В ряде работ [12–15] приводятся сведения
об особом значении водотока в воспроизводстве
пеляди. Исследования покатной миграции личи-
нок сиговых рыб в р. Худосей проведены впервые
и позволяют оценить значение самой крупной
нерестовой реки бассейна р. Таз в воспроизвод-
стве сиговых рыб.

Цель настоящей работы – на основе многолет-
них данных определить границы нерестилищ,
выявить особенности покатной миграции, дина-
мику численности личинок и оценить потенциал
воспроизводства сиговых рыб в р. Худосей.

МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ

Река Худосей – единственный приток нижнего
и среднего течения р. Таз, где могут размножаться
и зимовать сиговые рыбы. Большая часть аквато-
рии р. Таз в зимнее время находится под действием
экстремальных природно-климатических факто-
ров. Основным лимитирующим фактором является
зимний замор – резкое уменьшение содержания
растворенного кислорода в воде начиная с ноября
вследствие поступления вод с дефицитом кисло-
рода [13–16], охватывающий всю русловую часть
р. Таз от верховий до Тазовской губы и большин-
ство притоков. Истоки р. Худосей расположены в
болотах южной части Нижнеенисейской (Верх-
нетазовской) возвышенности. Длина водотока
составляет 409 км, площадь водосборного бассей-
на 11.2 тыс. км2 [17]. В бассейне реки нет населен-
ных пунктов и не проводятся масштабные геоло-
гические изыскания, поэтому загрязнение воды и
грунтов отсутствует. Влияние браконьерского
промысла на сиговых рыб может быть значитель-

ным в период массового нерестового хода – с
конца августа до середины октября.

Расходы воды в р. Худосей имеют сезонную
цикличность, свойственную большинству сибир-
ских рек [17]. Минимальные расходы наблюдают-
ся в феврале–марте. Пик водности приходится на
весенний паводок в конце мая–начале июня и
продолжается 1–2 недели, затем происходит по-
степенное понижение уровня воды. Расходы во-
ды повышаются в периоды осадков. Заморные
явления в нижнем течении р. Худосей развивают-
ся ежегодно в ноябре–декабре, после прекраще-
ния поверхностного стока и начала преобладания
в стоке обескислороженных болотных вод.

В период ската личинок в районе учетных
створов скорость течения может изменяться на
стрежне от 0.3 до 1.2 м/с, а вода прогревается от
0.4 до 4°С. Расход воды в период пика ската личи-
нок в р. Худосей достигает 500–800 м3/с.

Учет покатных личинок. В р. Худосей исследо-
вания покатной миграции личинок сиговых рыб
проведены в 2002–2003, 2017–2019, 2021, 2022 гг.
на створах, расположенных ниже нерестилищ.
Учетный створ в 2003, 2021 и 2022 гг. организован
на расстоянии 50 км от устья р. Худосей выше ме-
ста впадения р. Покалькы. В 2003 г. учеты прове-
дены на спрямленном участке русла ниже выхода
Карсавинской протоки в 15 км от устья р. Худо-
сей. С 2017 г. по 2019 г. исследования проведены
на учетном створе, который находится в районе
устья р. Кентылькы на нижней границе нерести-
лищ сиговых рыб.

При сборе материала по дрифту икры и скату ли-
чинок применяли метод учета стока [4, 18]. Всего за
период исследований собрано 204 пробы.

Для оценки распределения покатной молоди,
независимо от скорости течения потока, исполь-
зовали формулу, предложенную Д.С. Павловым
[1–3]:

(1)

где М100 – количество рыб в 100 м3; m – среднее
число рыб в пробах за расчетный период времени;
Qлов – расход воды через сетку = SVt (м3/с); S –
площадь входного отверстия (м2); V – скорость
течения в сетке (м/с); t – время лова (с).

Абсолютную численность личинок, прошед-
ших через учeтный створ, определяли по формуле

(2)

где N – общее число личинок; Qр – средний рас-
ход воды в реке за расчетный период времени
(м3/с); T – расчетный период времени (с), состав-
ляющий обычно 6, 12 или 24 ч.
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Общая погрешность применяемого метода не
превышала 40%, чаще была близка к 30% [4, 18]. Эф-
фективность фильтрации ловушки рассчитывается
эмпирически, по авторской методике [4, 18]. Видо-
вую принадлежность личинок устанавливали по раз-
работанному В.Д. Богдановым определителю [18].

РЕЗУЛЬТАТЫ

Описание нерестилищ сиговых рыб. Потенци-
альные нерестилища сиговых рыб в бассейне
р. Худосей находятся в среднем и верхнем тече-
нии реки на участке от 220 до 380 км (рис. 1) меж-
ду устьями притоков Пошталькы и Лимпыпи-
тылькы, расположенных на Верхнетазовской воз-
вышенности. Типичные нерестилища – участки
русла с горным характером течения, каменными
перекатами с субстратом из валунов, гальки и
крупнозернистого песка. Обычные места инкуба-
ции икры – плесы с каменно-песчаным субстра-
том. Нерестилища находятся на участках реки,
расположенных на высоте более 50 м над ур. м.
Ниже притока Лимпыпитылькы нерестилищ нет,
так как русло реки приобретает черты мелкого
равнинного водотока с заиленным дном, с посто-
янным поступлением обескислороженных болот-
ных вод, критически уменьшающих содержание
растворенного кислорода в реке при минималь-
ных расходах воды в зимнюю межень и, особен-
но, в начале весны.

В нижнем и частично среднем течении р. Ху-
досей принимает притоки, чья водосборная пло-
щадь включает сток с обширных заболоченных
пространств лесотундры. Наиболее крупные из
них – реки Кашкы, Покалькы, Кентылькы, в кото-
рых нерестилища сиговых рыб отсутствуют. Вода
этих притоков насыщена гуминовыми кислотами.

Интенсивность осенних дождевых паводков
влияет на распределение сиговых рыб по нере-
стилищам. В многоводные сезоны с продолжи-
тельными осенними осадками сиговые рыбы раз-
множаются на верхних участках нерестилищ.

Покатная миграция личинок сиговых рыб. В
2002 г. скат личинок начался 17 мая (рис. 2). Пер-
выми были отмечены личинки пеляди и сига-пы-
жьяна. Интенсивность ската возрастала с нача-
лом подъема уровня воды и достигла своего пика
(более 8000 экз/100 м3) с началом ледохода, затем
постепенно снижалась, оставаясь, однако, высо-
кой (более 300 экз/100 м3) до окончания ледохода.
Пик ската пеляди пришелся на 25 мая, пыжьяна –
на 24–26 мая, чира ─ на 24 мая. Общая численность
личинок различных видов, скатившихся с нерести-
лищ в р. Худосей в 2002 г., была значительной, со-
поставимой с современной численностью генера-
ций обских сиговых рыб [7]. Среди покатной моло-
ди отмечены представители 3 видов сиговых рыб:
пелядь, сиг-пыжьян, чир. Особенно высока чис-
ленность личинок пеляди (табл. 1). Всего в 2002 г.
скатилось 1.94 млрд личинок сиговых рыб.

Рис. 1. Карта-схема р. Худосей: 1 – выявленные нерестилища; 2 – расположение учетных створов.
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В 2003 г. скат личинок начался 13 мая. Нарас-
тание их численности проходило одновременно с
подъемом воды, пик произошел 18 мая. Отмече-
ны представители 3 видов: пелядь, сиг-пыжьян,
чир. Как и в 2002 г., по численности преобладала
пелядь – 90.5%. Покатная миграция личинок чи-
ра и сига-пыжьяна прекратилась на 7–8 дней
раньше, чем у пеляди. Интенсивность ската ли-

чинок в потоке в пик достигала 2710 экз/100 м3.
Снижение плотности личинок произошло резко,
одновременно с началом ледохода. Общая числен-
ность покатной молоди сиговых рыб уменьшилась
почти в 2 раза в сравнении с прошлым годом. В
дрифте встречались погибшие и живые икринки.

В 2017 г. скат живых личинок сиговых рыб от-
сутствовал. В уловах с 20 мая по 1 июня была от-

Рис. 2. Зависимость интенсивности ската личинок сиговых рыб от расходов воды в разные годы, р. Худосей: 1 – рас-
ходы воды на учетном створе, м3/с; 2 – численность личинок в 100 м3, экз/100 м3; 3 – пределы погрешности.
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Рис. 2. Окончание.
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мечена только погибшая икра чира, пеляди и си-
га-пыжьяна. Преобладала икра чира, что может
быть связано с лучшей ее сохранностью из-за осо-
бенностей размножения вида в период ледостава
(размножение в заторах шуги), тогда как среди не-
рестящихся производителей преобладала пелядь.
Интенсивность ската была невелика, плотность по-
гибшей икры в потоке не превышала 570 экз/100 м3.

В 2018 г. скат начался 24 мая и закончился
5 июня. Учтено около 300 млн личинок сиговых
рыб трех видов. Среди покатной молоди преобла-
дала пелядь. Отмечена мертвая икра чира. Из-за
холодной и затяжной весны ледовый покров на
нижних и верхних нерестилищах вскрывался не-
равномерно, поэтому были отмечены два пика ин-
тенсивности покатной миграции. Основная масса
личинок скатилась до начала ледохода. Интенсив-
ность ската возрастала по мере подъема уровня во-
ды и достигла своего пика (до 4400 экз/100 м3) с на-
чалом ледохода.

В 2019 г. скат личинок продолжался с 18 по
28 мая. Численность личинок пеляди впервые за
все время наблюдений оказалась меньше, чем си-
га-пыжьяна. Плотность личинок в потоке дости-
гала 1140 экз/100 м3. Учтено 153 млн покатных ли-
чинок сиговых рыб двух видов. Наступление теп-
ла было резким, и основная масса ранней молоди
скатилась до начала ледохода. Впервые за период
исследований среди покатных личинок отсут-
ствовал чир.

В 2021 г. первые подвижки льда начались од-
новременно с подъемом воды 9 мая, ледоход на-
чался 11 мая при низких расходах воды и не со-
провождался ледовыми заторами. После прохож-
дения ледохода начались заморозки, и расходы
воды упали. Покатная миграция личинок сиговых
рыб началась 8 мая и завершилась 18 мая, т.е. боль-
шинство личинок скатилось после ледохода. Отме-
чены два пика интенсивности ската. Численность
покатных личинок пеляди и сига-пыжьяна была
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минимальной за период исследований, а личинки
чира отсутствовали. Максимальная плотность ли-
чинок в потоке не превышала 250 экз/100 м3.

В 2022 г. из-за непрочного и тонкого льда на
стрежне, сформировавшегося к началу мая, и
аномально теплой погоды первые подвижки льда
на р. Худосей начались 8 мая сразу при появлении
заберегов. На учетном створе ледоход проходил при
небольших расходах воды и слабых ледовых зато-
рах. Интенсивный подъем воды продолжался в те-
чение 6 сут. Скат личинок продолжался до 22 мая.
Отмечен один пик интенсивности ската: плот-
ность личинок в потоке достигала 2710 экз/100 м3.
Численность покатных личинок пеляди и сига-
пыжьяна существенно повысилась по сравнению
с последними тремя годами, впервые с 2018 г. от-
мечены личинки чира.

ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ

Установлено, что р. Худосей является местом
массового размножения сиговых рыб бассейна
р. Таз. Нерестилища в р. Худосей находятся на
удаленных от мест нагула участках с высокими
скоростями течения и песчано-галечным или га-
лечным грунтом. Качество нерестилищ обеспе-
чивает благоприятные условия для развития от-
ложенной икры. Потенциальные нерестилища
расположены в русле р. Худосей на участке от
устья р. Лимпыпитылькы до перекатов выше
устья р. Пошталькы. Места размножения отсут-
ствуют в нижнем течении и притоках р. Худосей.
Вероятно, небольшие по площади нерестилища
могут находиться лишь в северном притоке –
р. Чатылькы, что требует проверки.

Производители сиговых рыб могут использо-
вать все потенциальные нерестилища. Распреде-
ление производителей по нерестилищам и гидро-
логические особенности реки в весенний период
определяют характер покатной миграции личи-
нок сиговых рыб.

Скат личинок с нерестилищ происходит в пе-
риод паводковой волны. Характер покатной ми-
грации личинок традиционный для сиговых рыб:
одновременно с подъемом воды начинается посте-
пенное нарастание численности личинок, пик ска-
та наблюдается при резком увеличении расхода во-
ды непосредственно перед ледоходом, снижение
интенсивности миграции происходит быстрее, чем
нарастание. При одновременном ледоходе на всем
протяжении реки личинки скатываются за корот-
кий период времени и формируют один пик ската.
Если сроки ледохода в верхней части нерестилищ
отстают от нижней части или происходит неодно-
временное вскрытие северных и южных притоков,
проявляются два пика ската. Покатная миграция
личинок сиговых рыб заканчивается спустя не-
сколько дней после ледохода.

Самое раннее начало покатной миграции на
р. Худосей отмечено 8 мая, самое позднее –
24 мая. Большая часть личинок скатывается за 2–
3 сут, скат может продолжаться 10 – 13 сут. В пик
ската за три дня скатывается около 80% личинок.

Среди покатной молоди в р. Худосей обычно
доминируют личинки пеляди, следующие по чис-
ленности виды – сиг-пыжьян и чир, что соответ-
ствует соотношению видов среди производителей
во время нерестового хода [12]. В последние годы
общая численность ранней молоди пеляди и си-
га-пыжьяна снизилась. Выявлены значительные
изменения абсолютной численности покатных
личинок сиговых рыб. В сравнении с началом
2000-х гг. численность покатных личинок пеляди
к 2021 г. снизилась в 100 раз, сига-пыжьяна – в
10 раз, а скат личинок чира прекратился. Наибо-
лее вероятная причина резкого снижения чис-
ленности сиговых рыб – чрезмерный промысел
на путях миграций по руслу р. Таз.

Численность покатной молоди сиговых рыб
весной 2022 г., вопреки тенденции последних лет,
резко возросла. Это связано с заходом обских
производителей сиговых рыб в р. Таз в 2021 г.,
причем основу стада пеляди и сига-пыжьяна со-

Таблица 1. Численность и видовой состав покатных личинок и икры сиговых рыб, млн экз.

* В учетах отмечена только погибшая икра.

Река Год Пелядь Сиг-пыжьян Чир Численность мертвой икры

Худосей 2002 1885.7 55.3 0.37 0
Покалькы 0 0 0 0
Худосей 2003 935.0 30.8 67.5 19.2
Худосей* 2017 4.6 1.6 12.3 18.5
Кентылькы 0 0 0 0
Худосей 2018 212.0 78.3 9.7 0
Худосей 2019 74.3 78.5 0 0
Худосей 2021 18.5 7.6 0 0
Худосей 2022 543.4 70.8 9.9 0.3
Покалькы 0 0 0 0
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ставляли особи 2017 г. рождения (генерации, кото-
рые должны были отсутствовать в бассейне р. Таз
из-за полной гибели икры, послужили маркером).

Вероятно, гибель инкубируемой икры в р. Ху-
досей происходит с определенной регулярно-
стью, так как среди сиговых рыб отсутствует ко-
роткоцикловый тугун. Заморные явления от про-
мерзания нерестилищ также отмечены в притоке
Ратта [11].

Общая численность личинок различных ви-
дов, скатившихся с нерестилищ в р. Худосей, мо-
жет быть значительной и сопоставимой с числен-
ностью личинок в самом крупном нерестовом
притоке нижней Оби – Северной Сосьве [9].

ВЫВОДЫ

1. Покатная миграция личинок сиговых рыб на
нижней границе нерестилищ в р. Худосей прохо-
дит с закономерностью, выявленной ранее на
других нерестовых реках: скат начинается с пер-
вым подъемом воды и заканчивается непосред-
ственно перед ледоходом или сразу после него.

2. Скат личинок сиговых рыб в притоках р. Ху-
досей не обнаружен.

3. Потенциал р. Худосей в воспроизводстве си-
говых рыб очень большой. Численность скатив-
шейся молоди может достигать величин, сопоста-
вимых с генерациями сиговых рыб нерестовых
притоков Нижней Оби.

4. За последние 20 лет уровень воспроизвод-
ства сиговых рыб в р. Худосей снизился. К 2019 –
2021 гг. прекратилось размножение чира, числен-
ность покатной молоди пеляди уменьшилась в
100 раз, сига-пыжьяна – в 10 раз.

5. При возникновении условий для образова-
ния заморов и промерзании перекатов в районе
нерестилищ в р. Худосей происходит полная ги-
бель икры сиговых рыб.

6. Увеличение уровня воспроизводства сиго-
вых рыб р. Таз может происходить за счет рыб
Оби, как это произошло в 2022 г.
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