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По материалам экспедиционных работ в 2018–2020 гг. представлены данные о видовом составе и
встречаемости представителей рода коилия (Coilia) в дельте р. Меконг (Вьетнам). Для двух массовых
видов коилий − Линдмана C. lindmani и многопёрой C. rebentischii − получены сведения о простран-
ственном распределении и влиянии различных экологических факторов на их плотность. Обилие
коилии Линдмана достоверно выше в пресноводной части дельты по сравнению с эстуарием, мно-
гопёрая коилия обитает только в пределах эстуарного экотона. Отмечено влияние таких параметров
среды, как содержание кислорода в воде, солёность, глубина и характер донного субстрата. Межго-
довые и сезонные колебания численности не обнаружены. Впервые получены некоторые сведения
о биологических особенностях этих видов.
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Анчоусовые рыбы (Engraulidae) рода Coilia –
коилии, или гренадёрские анчоусы, − являются
одними из наиболее массовых представителей
ихтиофауны нижнего Меконга на территории
Вьетнама. В настоящее время к данному роду от-
носят 13 видов, обитающих в Восточной, Юго-
Восточной и Южной Азии (Fricke et al., 2019) и
населяющих преимущественно устьевые районы
рек, реже – реки либо морскую прибрежную зо-
ну. В дельте р. Меконг к настоящему времени от-
мечены пять видов (Rainboth, 1996; Tran et al.,
2013; Nguyen et al., 2017). Пятнистая коилия
C. dussumieri – достаточно хорошо изученный
вид, обитающий в устьях рек и на побережье и яв-
ляющийся важным компонентом рыболовства
ряда стран Азии (Gadgil, 1967; Fernandez, Devaraj,
1988, 1996; Khan, 2000). В Западной Бенгалии этот
вид составлял примерно 5.9 и 5.6% общего вылова
при траловом промысле в 2012 и 2013 гг. (Mahapa-
tra et al., 2015). Коилии Вайтхеда C. neglecta и Грая
C. grayii известны по немногочисленным наход-
кам в устьевых районах Меконга (Nguyen et al.,
2017). C. grayii приурочена преимущественно к

прибрежным морским и устьевым районам от
Южной Индии до Мьянмы и, возможно, Анда-
манского побережья Таиланда, Северного Вьет-
нама и Южного Китая. C. neglecta обитает в Ин-
дийском океане: от Карачи на восток до Анда-
манского моря и Пенанга, в западной и
центральной части; от Сингапура на юг до р. Ба-
рито, Калимантан. Ещё два вида − коилия Линд-
мана C. lindmani и многопёрая коилия C. reben-
tischii − встречаются в дельте достаточно широко,
однако информация об их распространении, био-
логии, экологии и численности крайне скудна.
Известно, что коилия Линдмана является пре-
имущественно речным видом (Rainboth, 1996),
данные о её встречаемости в прибрежных водах
отсутствуют (Munroe, Nizinski, 1999). Несмотря
на то что этот вид отлавливают в ходе местного
промысла в некоторых частях ареала, он считает-
ся малоценным (Seng et al., 2004). C. rebentischii
известна из небольшого числа прибрежных мор-
ских и устьевых местообитаний в Южном Вьетна-
ме и Калимантане. Отсутствуют данные, подни-

УДК 597.553.1:591.9:574.5



402

ВОПРОСЫ ИХТИОЛОГИИ  том 61  № 4  2021

КАРПОВА и др.

мается ли вид по рекам, степень его эксплуатации
также неизвестна (Whitehead et al., 1988).

Недостаток данных о промысле этих видов не
позволяет реально оценить их роль для местного
населения (Whitehead et al., 1988), а отсутствие
сведений о биологических особенностях – роль в
экосистемах. В связи с этим данные по эколого-
биологическим особенностям видов рода Coilia
являются весьма актуальными.

Цель работы − исследовать видовой состав и
распределение рыб рода Coilia в дельте р. Меконг,
а также представить данные по обилию, экологии
и биологии двух массовых видов коилий − Линд-
мана и многопёрой.

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИКА

В работе использованы материалы донных
тралений, проведённых в дельте Меконга на тер-
ритории Вьетнама в 2018–2020 гг. Тралениями
была охвачена вся дельта, включающая две круп-
ных реки – Хау (Бассак) и Тиен (Меконг), на ко-
торые Меконг разделяется выше по течению, на

территории Камбоджи, в том числе восемь устье-
вых проток, на которые разветвляются при при-
ближении к морю эти реки (рис. 1). Всего с апре-
ля 2018 г. по март 2020 г. было выполнено 406 тра-
лений. В р. Хау материал собирали в сухой и
влажный сезоны 2019 г.: в январе–марте (96 тра-
лений) и октябре–ноябре (104 траления). В р. Ти-
ен работы проводили только в меженные перио-
ды: в апреле–июне 2018 г. (95 тралений), марте
2019 г. (36 тралений) и феврале–марте 2020 г.
(75 тралений).

Орудием лова служил промысловый бимтрал с
жёсткой рамой (ширина 4–5 м, высота 0.4 м),
ячея тралового мешка составляла 10 мм. Трале-
ния проводили буксировкой по дну с борта лод-
ки; при этом регистрировали параметры трале-
ния − длину пройденного тралом пути, глубину
траления (эхолот Garmin STRIKER) и характери-
стики среды обитания: температуру, солёность и
содержание кислорода в придонном слое воды
(портативные измерители HANNA).

Определяли общую массу каждого улова, а
также массу макропластика и субстрата (состояв-

Рис. 1. Схема тралений (n) в дельте Меконга в 2018–2020 гг.
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шего преимущественно из растительных остат-
ков), поднятых со дна во время траления. В даль-
нейшем определяли численность и массу рыб
разных видов в улове. Удельную численность и
биомассу видов рассчитывали делением абсолют-
ной численности (биомассы) на обловленную
тралом площадь дна (произведение ширины ра-
мы бимтрала и длины пройденного им во время
траления пути). Следует отметить, что значение
удельной плотности при этом ниже реального, а
коэффициент пересчёта для условий дельты не
установлен. Однако анализ вертикального рас-
пределения скоплений рыб по показаниям эхоло-
та показал, что скопления коилий в светлое время
суток формируются в нижних слоях воды − у са-
мого дна, следовательно, выборка рыб в трале
пропорциональна их общей численности.

Биологический анализ C. lindmani и C. reben-
tischii включал измерение общей (TL) и стандарт-
ной (SL) длины, массы тела (общей и без внут-
ренностей) и гонад, определение пола и стадии
зрелости. Гонадосоматический индекс (ГСИ, %)
рассчитывали как отношение массы гонад к мас-
се тела без внутренностей.

Влияние факторов – глубины, температуры,
солёности, содержания кислорода, удельной мас-
сы макропластика и растительных остатков − на
показатели обилия оценивали методами много-
мерной статистики, корреляционная матрица
строилась на основе коэффициента ранговой
корреляции Спирмена (r). Для сравнения показа-
телей обилия рыб в разных частях дельты исполь-
зован непараметрический критерий Краске-
ла−Уоллиса. Выбор данного метода обусловлен
ненормальностью распределения исходных дан-
ных по удельной численности и биомассе рыб,
применение методов нормализации также не да-
ло результата.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ
В уловах донных тралений в дельте Меконга на

территории Вьетнама мы обнаружили три вида
коилий – Линдмана, многопёрую и пятнистую.
Первые два вида являлись массовыми и часто
входили в доминирующий комплекс, третий
встречался единично; за время исследований бы-
ли пойманы несколько особей в устьевых рукавах
р. Хау.

Диагностические признаки
Рыбы данного рода имеют характерную фор-

му, тело у них длинное, уплощённое с боков и
сужающееся; брюшная сторона округлая до
брюшных плавников (рис. 2). Анальный плавник
длинный, с 80 или более лучами, соединён с хво-
стовым плавником. У коилии Линдмана (рис. 2а)
верхняя челюсть длинная, достигает вертикали

через основание 1-го луча грудного плавника. Ряд
килевых чешуй на брюшной стороне полный, их
общее число 34−40. Грудные плавники с шестью
длинными нитевидными верхними лучами.
Окраска серебристая, спинной и хвостовой плав-
ник желтоватые, остальные − сероватые либо
бесцветные. У многопёрой коилии (рис. 2б) верх-
няя челюсть короткая, не выходит за край жабер-
ной крышки. Серия килевых чешуй (11–13) не-
полная, начинается непосредственно перед осно-
ванием брюшных плавников и продолжается к
анусу. Удлинённых нитевидных верхних лучей в
грудном плавнике 17–19. Окраска от розоватой у
мелких неполовозрелых особей до яркой золоти-
сто-жёлтой у крупных самцов и самок. Плавники
желтоватые, анальный и хвостовой с чёрным краем.

Пространственное распределение и обилие

Для двух массовых видов (C. lindmani и C. re-
bentischii) наблюдалась приуроченность к различ-
ным по своему географическому положению и
экологическим характеристикам участкам дельты.

К о и л и я  Л и н д м а н а была отмечена прак-
тически на всём протяжении Меконга в пределах
Вьетнама (рис. 3а, 3б). Встречаемость и обилие
этого вида в пресных и миксогалинных водах бы-
ли разными (табл. 1), преимущественно рыбы
были сосредоточены в пресноводной части дель-
ты, в основном течении рек Хау и Тиен. В устье-
вых рукавах этот вид в основном наблюдался в их
верхней части. Относительно высокие концен-
трации были приурочены к верхней границе эсту-
арного экотона в р. Тиен, отдельные скопления
присутствовали на локальных участках как в
верхней, так и в нижней части дельты. В среднем
удельная численность и биомасса рыб были не-
значительными. В приустьевой морской зоне вид
в уловах отсутствовал.

Между реками Тиен и Хау отмечены статисти-
чески значимые различия величин удельной чис-
ленности (H1 = 52.09, p = 0.0001, n = 400) и био-
массы (H1 = 51.86, p = 0.0001, n = 400): в р. Тиен
обилие этого вида достоверно выше. При сравне-
нии плотности коилии Линдмана в миксогалин-
ной и пресноводной областях в каждой из рек, а
также аналогичных по экологическим условиям
областях между реками Хау и Тиен выяснились
следующие закономерности. Статистически зна-
чимые различия отсутствуют между районами
миксогалинных вод обеих рек, а в р. Хау – между
миксогалинной и пресноводной областями. Во
всех остальных случаях различия удельной чис-
ленности и биомассы достоверны (p < 0.05). Зна-
чения этих показателей были более высокими в
пресноводной части каждой из рек, а в р. Тиен
превышали значения в р. Хау.



404

ВОПРОСЫ ИХТИОЛОГИИ  том 61  № 4  2021

КАРПОВА и др.

Рис. 2. Коилии Линдмана Coilia lindmani (а) и многопёрая C. rebentischii (б).
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М н о г о п ё р а я  к о и л и я присутствовала в
большинстве траловых уловов в пределах миксо-
галинной зоны и практически не отмечалась в
пресных водах (рис. 3в, 3г; табл. 1). Встречаемость
её в этих районах составляла соответственно 86.8
и 1.5%, причём в пресноводной части отмечена в
уловах только в районе границы миксогалинных
вод, и эти поимки были, скорее всего, связаны с
квазистационарным положением переходной зо-
ны между пресными и солоноватыми водами. В
прибрежной морской зоне в уловах бимтрала
многопёрая коилия отсутствовала, однако в до-
статочно больших количествах добывалась про-
мысловыми судами при помощи пелагических
тралов. Между реками Хау и Тиен достоверные
различия обилия этого вида не выявлены.

В меженный и паводковый периоды характер
количественного распределения обоих видов ко-
илий существенно не менялся, статистически
значимые сезонные и межгодовые отличия пока-
зателей обилия не выявлены.

В отношении промысловой значимости этих
видов сведения практически отсутствуют. Выска-
зывались осторожные предположения о том, что
они являются объектами местного промысла и
могут быть достаточно многочисленны (White-
head et al., 1988), однако статистических данных
об объёмах вылова разными странами нет. По на-
шим данным, доля коилии Линдмана в уловах
донных тралов рыбацких лодок может доходить
до 50% по численности и биомассе, а в среднем
составляет ~4–5%. Доля многопёрой коилии в
уловах по численности достигает 85 (в среднем
22.5)%, по биомассе − 65 (~15)%. Следует также
учесть, что рыбы населяют преимущественно

нижние слои водной толщи и гораздо эффектив-
нее облавливаются оттертралами, которые также
активно используются в дельте Меконга. С учё-
том весьма значительного числа рыбаков, посто-
янно ведущих промысел, изъятие запасов этих
видов может быть велико. Рыбы относятся к ма-
лоценным и в пищу употребляются ограниченно,
преимущественно в сушёном виде, но массово
используются для переработки при добыче сей-
нерами, а также гибнут в тралах, не будучи затем
использованными.

Влияние факторов среды на распределение коилий

Распределение рыб проанализировали в зави-
симости от глубины (в пределах 2−35 м), темпера-
туры воды в придонном слое (27.8−34.1°С), солё-
ности (0.05−31.00‰) и содержания кислорода
(3.82−7.01 мг/л) по результатам 98 тралений при
p < 0.05. Для коилии Линдмана выявлена стати-
стически значимая слабая положительная корре-
ляция удельной численности и биомассы с глуби-
ной (rN = 0.26, rW = 0.22) и несколько более выра-
женная – с содержанием кислорода в придонном
слое воды (rN = rW = 0.31). Для многопёрой коилии
установлена достаточно высокая связь с солёно-
стью воды (rN = 0.68, rW = 0.69), что подтверждает
обитание вида в солоноватых водах. Положитель-
ная корреляция имеется также с содержанием
кислорода в придонном слое (rN = rW = 0.56), не-
сколько меньшая отрицательная зависимость от-
мечена с глубиной (rN = −0.22, rW = −0.24) и тем-
пературой воды (rN = rW = −0.37).

На основании полученных данных можно
предположить, что коилия Линдмана предпочи-
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Рис. 3. Распределение коилии Линдмана Coilia lindmani (а, б) и многопёрой коилии C. rebentischii (в, г) в дельте Мекон-
га, 2018–2020 гг.: а, в – удельная численность; б, г − удельная биомасса.
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тает глубоководные участки русла, в то время как
многопёрая коилия придерживается более мел-
ководных районов, т.е. виды, вероятно, формиру-
ют раздельные скопления. При этом оба вида ко-
илий являются чувствительными к пониженному
содержанию кислорода в воде, причём в большей
степени – коилия Линдмана. Вероятно, с этим
связан тот факт, что в трёх рукавах дельты, отли-
чающихся меньшим стоком (Тиеу – около 0%,
Дай – 6%, Балай – 1%) (Тиен, 2001; Михайлов,
Аракельянц, 2010), удельная численность этого
вида достоверно ниже, чем в остальных, сток в
которых составляет от 13 до 28% (H1 = 4.957, p =
= 0.026, n = 125).

Удельная масса растительного субстрата и
макропластика в траловых уловах на разных
участках русла варьировала в пределах соответ-

ственно 0–14.5 и 0–9.2 г/м2. Выявлена статистиче-
ски значимая (p < 0.05), но очень слабая отрица-
тельная корреляция удельной численности обоих
видов с уровнем содержания в среде этих компо-
нентов. У коилии Линдмана коэффициенты кор-
реляции с массой макропластика и природного
субстрата составили соответственно −0.21 и −0.27,
у многопёрой коилии: −0.24 и −0.14. Сходный ха-
рактер влияния исследованных типов донного
субстрата может свидетельствовать о предпочте-
ниях рыб в выборе участков с определёнными
гидрологическими характеристиками для форми-
рования скоплений, условия которых способ-
ствуют также накоплению лёгких фракций дон-
ных отложений, так как прямое влияние послед-
них маловероятно, учитывая, что коилии
являются не донными, а пелагическими рыбами,



406

ВОПРОСЫ ИХТИОЛОГИИ  том 61  № 4  2021

КАРПОВА и др.
Т

аб
ли

ца
 1

.
В

ст
ре

ча
ем

ос
ть

, у
де

ль
на

я 
чи

сл
ен

но
ст

ь 
и 

би
ом

ас
са

 к
ои

ли
й 

Л
ин

дм
ан

а 
C

oi
lia

 li
nd

m
an

i и
 м

но
го

пё
ро

й 
C

.r
eb

en
tis

ch
ii 

на
 р

аз
ны

х 
уч

ас
тк

ах
 д

ел
ьт

ы
М

ек
он

га
 н

а 
те

рр
ит

ор
ии

 В
ье

тн
ам

а

П
ри

м
еч

ан
ие

. Ч
В

 –
 ч

ас
то

та
 в

ст
ре

ча
ем

ос
ти

; М
 −

 с
ре

дн
ее

 з
на

че
ни

е,
 m

ax
 −

 м
ак

си
м

ал
ьн

ое
.

Ра
йо

н

C
. l

in
dm

an
i

C
. r

eb
en

tis
ch

ii

Ч
В

, %

Ч
ис

ле
нн

ос
ть

, э
кз

/1
00

0 
м

2
Б

ио
м

ас
са

, г
/1

00
0 

м
2

Ч
В

, %

Ч
ис

ле
нн

ос
ть

, э
кз

/1
00

0 
м

2
Б

ио
м

ас
са

, г
/1

00
0 

м
2

M
m

ax
M

m
ax

M
m

ax
M

m
ax

Д
ел

ьт
а 

М
ек

он
га

:
37

.0
0.

63
19

.2
9

2.
33

60
.3

1
29

.0
2.

80
10

4.
90

13
.2

0
56

5.
40

–
 п

ре
сн

ов
од

на
я 

ча
ст

ь
40

.2
0.

79
19

.2
3

2.
36

45
.1

6
1.

5
0.

01
1.

13
0.

02
1.

87

–
 м

ик
со

га
ли

нн
ая

 ч
ас

ть
30

.2
0.

30
9.

89
2.

26
60

.3
2

86
.8

8.
49

10
4.

90
39

.4
6

56
5.

37

р.
 Т

ие
н:

54
.0

0.
93

12
.1

0
3.

56
45

.1
6

37
.9

4.
00

59
.4

7
15

.9
7

35
4.

78

–
 п

ре
сн

ов
од

на
я 

ча
ст

ь
66

.7
1.

39
12

.1
0

4.
49

45
.1

6
3.

3
0.

02
1.

13
0.

04
1.

87

–
 э

ст
уа

рн
ая

 з
он

а
34

.6
0.

24
4.

69
2.

13
33

.4
1

91
.0

8.
47

59
.4

7
33

.8
6

35
4.

78

р.
 Х

ау
:

20
.3

0.
34

19
.2

9
10

.1
2

60
.3

1
20

.3
1.

99
10

4.
90

11
.2

9
56

5.
37

–
 п

ре
сн

ов
од

на
я 

ча
ст

ь
19

.3
0.

32
19

.2
9

0.
68

24
.6

9
0

0
0

0
0

–
 э

ст
уа

рн
ая

 з
он

а
23

.1
0.

39
9.

89
2.

41
60

.3
1

78
.8

8.
35

10
4.

90
47

.3
0

56
5.

37



ВОПРОСЫ ИХТИОЛОГИИ  том 61  № 4  2021

РАСПРЕДЕЛЕНИЕ, СТРУКТУРА ПОПУЛЯЦИЙ 407

хотя держатся преимущественно в нижних слоях
воды.

Размерно-массовые характеристики

В наших уловах отмечены особи коилии Линд-
мана TL 38.9–219.9 мм, SL 34.7–199.9 мм, массой
0.18–44.47 г. Эти данные согласуются с макси-
мальными известными для этого вида размерами
(Whitehead et al., 1988). Исследованная выборка
многопёрой коилии была представлена особями
TL 28.1–208.0 мм, SL 25.1–182.1 мм, массой 0.16–
24.30 г. Таким образом, имевшиеся данные о пре-
дельных размерах вида, а именно SL 15.2 см
(Whitehead et al., 1988), оказались неточными,
максимальные размеры рыб значительно больше.

Связь между длиной (SL, мм) и массой (W, г)
описывается уравнением W = a × SLb (табл. 2,
рис. 4). По показателю степени (b), который ха-
рактеризует форму тела рыбы, особи коилии
Линдмана отличаются более быстрым набором
массы. Кроме того, этим же свойством самки
обоих видов отличаются от самцов и ювенильных
особей, а также рыбы обоих полов из р. Хау от рыб
того же вида в р. Тиен. Идентичный характер раз-
личий может свидетельствовать о более благо-
приятных для этих видов условиях в р. Хау, но
также, возможно, являться результатом разной
популяционной принадлежности рыб.

На рис. 4 наблюдается довольно большой раз-
брос в сторону аномального увеличения массы
особей многопёрой коилии. Этот факт можно
объяснить особенностью данного вида, не отме-
ченной у коилии Линдмана, – регенерацией хво-
стового плавника при травматической ампутации
хвостового отдела. В результате этого пропорции
тела рыб нарушаются в разной степени (рис. 5),
что в случае незначительных отклонений не все-
гда заметно при проведении биологического ана-
лиза. Доля таких особей в уловах 2020 г. составля-
ла 3.9%.

Размерный, половой состав
и биологические характеристики

Достоверность различий в размерно-частот-
ных распределениях самцов и самок статистиче-
ски значима (p < 0.05), но различия между ними
по длине (SL) невелики и не выходят за пределы
одного размерного класса вариационного ряда,
что позволило объединить рыб разных полов при
построении размерно-частотных распределений.
Для обоих видов эти распределения демонстри-
руют наличие нескольких размерных групп рыб,
связанное, вероятно, с сезонностью их нереста
(рис. 6).

За период с ноября по март доля текучих самок
коилии Линдмана снижалась с 35.0 до 1.5%. В но-
ябре ГСИ самок составлял 0.46–0.74 (в среднем
0.61)%. В марте ГСИ самок варьировал в пределах
0.64–8.57 (2.83)%, самцов − 1.14–1.86 (1.39)%. У

Таблица 2. Параметры уравнений соотношения между стандартной длиной (мм) и массой (г) коилий Линдмана
C. lindmani и многопёрой C. rebentischii из рек Хау и Тиен, дельта Меконга

Примечание. R2 − коэффициент детерминации, juv. – ювенильные особи.

Вид Пол
Р. Хау Р. Тиен

a b R2 a b R2

C. lindmani Самки 0.2 3.2518 0.9457 0.2 3.1954 0.9482
Самцы 0.2 3.1998 0.9604 2.0 2.7406 0.8196
juv. 0.3 3.1232 0.9711 1.0 2.8049 0.9718

C. rebentischii Самки 0.4 3.0114 0.9305 0.5 2.9484 0.8917
Самцы 0.5 2.9588 0.9539 4.0 2.5179 0.7808
juv. 0.1 2.7839 0.9376 1.0 2.7699 0.9123

Рис. 4. Зависимость массы от длины (SL) коилии
Линдмана Coilia lindmani (h) и многопёрой коилии
C. rebentischii (d).
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Рис. 5. Особи многопёрой коилии C. rebentischii с регенерировавшим хвостовым отделом при разной степени травма-
тической ампутации.

Рис. 6. Размерный состав уловов коилии Линдмана Coilia lindmani (а) и многопёрой коилии C. rebentischii (б) в дельте
Меконга в разные месяцы (римские цифры) 2018–2020 гг.
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многопёрой коилии с ноября по февраль доля те-
кучих самок снижалась с 10 до 1%, в марте тако-
вые не отмечены. В ноябре ГСИ самок варьиро-
вал в пределах 0.58–5.51 (2.14)%, самцов – 1.17–
6.01 (3.06)%; в марте − соответственно 0.89−9.62
(3.09)% и 0.67−11.1 (4.38)%. Таким образом, рыбы
со зрелыми гонадами встречались в течение всего
периода исследований. Отсутствие сборов в дру-
гие месяцы не позволяет определить период мас-
сового нереста этих видов, однако можно предпо-
ложить, что он довольно продолжительный, а пик
приходится на конец лета. Это совпадает с дан-
ными для некоторых близкородственных видов,
обитающих в регионе, в частности: для С. nasus
(Duan et al., 2016), C. mystus (He et al., 2011), C. dus-
sumieri (Khan, 2000). При этом у видов имеются
особенности в динамике созревания гонад, что,

возможно, связано с некоторыми различиями во
времени массового нереста, который, вероятнее
всего, раньше происходит у коилии Линдмана.

У обоих видов самцы созревают при меньшей
длине по сравнению с самками: у коилии Линд-
мана при SL 76 против 92 мм, а у многопёрой ко-
илии – 72 против 85 мм. Соотношение полов по
мере роста у этих видов изменяется по-разному: у
первого наблюдается устойчивый рост доли са-
мок (рис. 7), а у второго − в большинстве размер-
ных групп соотношение полов остаётся примерно
равным. Число рыб с близкими к максимальным
размерами у обоих видов было невелико, что при-
вело к случайному распределению полов в стар-
ших возрастных группах.

ВЫВОДЫ

1. Распределение исследованных видов в водах
дельты Меконга различается. Коилия Линдмана –
пресноводный эвригалинный вид, встречается в
дельте повсеместно, но основные запасы сосре-
доточены в её пресноводной части. Многопёрая
коилия обитает только в эстуарии, причём её
плотность более чем в 10 раз превышает таковую
первого вида. В целом количественные характе-
ристики коилий в дельте достаточно высоки, не-
смотря на интенсивный вылов и значительное за-
грязнение среды обитания.

2. Характер пространственного распределения
обоих видов зависит от солёности, содержания
растворённого кислорода и глубины, а многопё-
рой коилии − также от распределения стока. Од-
нако в целом корреляция с различными воздей-
ствиями невысокая.

3. Размножение обоих видов растянуто во вре-
мени, массовый нерест приходится на летние ме-
сяцы; его сроки, вероятнее всего, несколько раз-
личаются для каждого из видов, однако это пред-
положение требует дальнейших подтверждений.

3. Благодаря своей массовости коилии, несо-
мненно, имеют важное значение для экосистемы
дельты, их роль в которой ещё предстоит оценить.
Помимо традиционного использования при ры-
боловстве многопёрая коилия, благодаря своей
тесной связи с условиями эстуарного экотона,
может служить видом-индикатором для отслежи-
вания процессов осолонения дельты.

ФИНАНСИРОВАНИЕ РАБОТЫ

Исследования выполнены по теме “Эколан Э-3.4
“Экосистема реки Меконг в условиях глобальных кли-
матических изменений и антропогенного воздействия” и
частично в рамках государственного задания ИнБЮМ
РАН “Закономерности формирования и антропогенная
трансформация биоразнообразия и биоресурсов Азово-

Рис. 7. Соотношение самцов ( ), самок ( ) и юве-
нильных особей ( ) в разных размерных группах ко-
илии Линдмана Coilia lindmani (а) и многопёрой кои-
лии C. rebentischii (б).
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Черноморского бассейна и других районов Мирового
океана” № АААА-А18-118020890074-2.
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