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В статье рассматриваются современные тенденции экономического развития Ура-
ло-Сибирского сектора лесостепной и степной зон России. На основе показателей
объема сельскохозяйственной, промышленной продукции, розничной торговли,
инвестиций проведена кластерная дифференциация муниципальных районов. В за-
висимости от преобладания и сочетания показателей сектор разбит на 8 кластерных
группировок районов: высокоразвитые промышленные, высокоразвитые торгово-
промышленно-аграрные, торгово-аграрные, торгово-логистические, агропромыш-
ленные, аграрные, депрессивные слаборазвитые и единичный крупный нефтедобы-
вающий. По результатам кластеризации были выявлены некоторые особенности:
более высокоразвитые районы тяготеют к административным городским центрам и
крупным транспортным магистралям. На западе и востоке мезорегиона сформиро-
вались две оси опережающего развития: Южно-Уральская и Алтае-Сибирская. Де-
прессивные районы сосредоточены в центре мезорегиона: в Курганской и на севере
Омской областей, а также тяготеют к государственной границе с Казахстаном.
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ВВЕДЕНИЕ

К числу частично или преимущественно лесостепных и степных Урало-Сибирских
регионов относятся 7 субъектов Российской Федерации: Республика Башкортостан,
Челябинская, Курганская, Тюменская (без автономных округов), Омская, Новоси-
бирская области и Алтайский край, общей площадью 949.6 тыс. км2. В их состав вхо-
дит 51 городской округ и 246 сельских муниципальных района, 89 из которых можно
отнести к природным зонам лесостепи и степи. Население рассматриваемого региона
чуть более 17 млн человек (11.6% населения России). Валовой региональный продукт
на душу населения в среднем по региону за 2018 г. составил 422360 руб., что меньше
среднероссийского показателя на 27%. В абсолютном значении ВРП региона состав-
ляет всего 8.4% от общероссийского. Доля региона от общероссийской составляет:
по объему добываемых полезных ископаемых – 4.2%, по объему продукции обрабаты-
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вающего производства – 12%, по объему продукции сельского хозяйства – 13%, по
инвестициям в основной капитал – 7%, по объему розничной торговли – 10% [2].

Целью исследования является группировка муниципальных образований по объе-
му (или масштабу) муниципальной экономики. Новизна исследования состоит в по-
пытке детализировать на основе анализа экономических показателей муниципальных
образований пространственные различия в отдельных регионах Урало-Сибирского
сектора.

Рассматриваемая территория служит важным земледельческим регионом России,
включающим как староосвоенные, так и постцелинные районы. В истории земледель-
ческого освоения степей и лесостепей Урала и Сибири может быть выделено 3 основ-
ных этапа: 1) период первичного освоения в XVIII–XIX вв.; 2) доосвоение, связанное
со столыпинской аграрной реформой в начале XX в.; 3) освоение целинных и залеж-
ных земель, расположенных в приграничных с современным Казахстаном районах, в
1954–1965 гг. [7].

Современные географические исследования рассматриваемого региона осуществ-
ляются преимущественно в региональном разрезе [1, 3, 8, 11], то есть в рамках отдель-
но взятой административно-территориальной единицы, реже в рамках более крупных
мезо- и макрорегионов (Урал, Западная Сибирь, Азиатская Россия).

Наиболее интересные и комплексные исследования, на наш взгляд, провел
А.Г. Исаченко, который в двух статьях [4, 5] в рамках ландшафтного районирования
произвел расчеты размещения населения, хозяйственной освоенности и природно-
ресурсного потенциала Западной Сибири. Кроме того, на основе анализа истории
освоения он осуществил историко-географическое районирование Западной Сибири
и выделил природно-общественные территориальные системы на территории лесо-
степных и степных регионов Урала и Сибири.

МЕТОДИКА ИССЛЕДОВАНИЙ

Использование кластерной дифференциации статистических данных позволяет
объективизировать процесс выделения групп муниципальных образований лесостеп-
ных и степных регионов Урало-Сибирского сектора России по степени идентичности
и однородности экономического развития. В качестве критерия близости муници-
пальных образований принимается евклидово расстояние – геометрическое расстоя-
ние между средними значениями экономических характеристик. Для кластерного
анализа использовался метод полных связей (Complate Linkage) – определение макси-
мальной межгрупповой дисперсии [6, 9]. Выделение кластерных группировок прово-
дилось в прикладной программе Statistica.

Для кластерного моделирования экономических процессов лесостепных и степных
регионов Урало-Сибирского сектора России использованы четыре показателя, отра-
жающие структурные особенности экономики муниципальных образований, усред-
ненные за 2014–2018 гг.: 1) показатели промышленности, отраженные в объеме отгру-
женных товаров собственного производства, выполнении работ и услуг собственными
силами (без субъектов малого предпринимательства); 2) продукция сельского хозяй-
ства (в фактически действовавших ценах); 3) оборот розничной торговли (без субъек-
тов малого предпринимательства); 4) инвестиции в основной капитал, осуществляе-
мые организациями, находящимися на территории муниципального образования (без
субъектов малого предпринимательства) (табл. 1).

Выбор данных показателей связан как с их апробацией при проведении сходных
исследований в отношении степных регионов Европейской части России [6, 10], так и
необходимостью использовать показатели, наиболее полно, без временных разрывов
в муниципальной статистике иллюстрирующих экономическое состояние муниципа-
литетов. Авторы стремились к единству показателей, в совокупности отражающих со-
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стояние муниципальной экономики как во времени, так и в пространстве (с учетом
предыдущих исследований [10]). Именно поэтому в состав рассматриваемых регионов
не вошла Оренбургская область, кластеризация экономических показателей муници-
палитетов которой была выполнена ранее [10]. Разумеется, выбранные показатели до-
статочно условны и относительны по отношению к экономическим процессам муни-
ципальных образований.

Для кластерного анализа использованы абсолютные значения показателей безот-
носительно к площади или численности населения муниципальных образований. По-
следние выступали как равноценные единицы анализа территориальной дифферен-
циации лесостепных и степных регионов Урало-Сибирского сектора России, по-
скольку цель статьи – оценка масштабов экономики конкретных муниципальных
образований. В случае анализа пространства в целом привычнее, разумеется, пользо-
ваться относительными данными, приведенными к площади или численности населе-
ния, или более сложными индексными показателями.

Для анализа показателей экономического развития использовались сведения о
246 муниципальных районах Урало-Сибирского сектора лесостепной и степной зон
России (83% от общего числа), для которых имелись все необходимые статистические
данные. Привлекалась база данных показателей муниципальных образований, разме-
щенная на сайте Федеральной службы государственной статистики [2]. Городские
округа не учитывались, поскольку наряду с сельской местностью они включают го-
родские поселения, опирающиеся в большей степени на тенденции современной гло-
бализации и слабее отражающие специфику ландшафтно-зонального распределения
экономических процессов, характерную для системы сельского расселения.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ

В результате кластеризации выделено 8 кластеров (рис., табл. 1, 2) на основе данных
об инвестициях, объеме промышленной продукции, объеме сельскохозяйственной
продукции и показателях оборота розничной торговли:

1-й – включает в себя один крупный нефтедобывающий район (Уватский район
Тюменской области),

2-й – высокоразвитые промышленные районы,
3-й – высокоразвитые торгово-промышленно-аграрные районы,
4-й – торгово-аграрные районы,
5-й – торгово-логистические районы,
6-й – агропромышленные районы,
7-й – аграрные районы,
8-й – депрессивные слаборазвитые районы.
Омская область. По результатам кластерного анализа область можно разделить на

2 части: депрессивную северную, занимающую 2/3 площади субъекта РФ, и аграрную
южную, что определяет ярко выраженную региональную асимметрию. В Омской об-
ласти, очевидно, сформировалась модель “увядающего севера” и “успешного юга”.
Причинами территориальных диспропорций выступают: транспортная замкнутость и
слабая доступность районов севера, стагнация сельскохозяйственной (льно-животно-
водческой и животноводческой) специализации севера. В северной части области
практически все районы могут быть отнесены к кластеру депрессивных слаборазви-
тых районов. Южная часть области более развитая и менее однородная по сравнению
с северной. Здесь явно выделяется центр региональной поляризации – Омск с приле-
гающим к нему Омским районом (высокоразвитый торгово-промышленно-аграрный
кластер). Большинство районов юга Омской области, лежащие в степной и лесостеп-
ной зонах, относятся к торгово-аграрному и аграрному кластерам. Они являются об-
ластными лидерами по объему сельскохозяйственной продукции.
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Таблица 2. Распределение кластеров муниципальных районов лесостепных и степных регионов
Урала и Сибири по уровню экономического развития (в границах субъектов федерации) (n – ко-
личество муниципалитетов в кластере, % от общего числа рассматриваемых муниципалитетов в
субъекте РФ). Пояснения в тексте
Table 2. Distribution of clusters of municipal areas of the forest-steppe and steppe regions of the Urals
and Siberia by the level of economic development (within the boundaries of the subjects of the Russian
Federation) (n – number of municipalities in the cluster, % of the total number of municipalities under
consideration in the subject of the Russian Federation). Explanations are in the text

Примечание: жирным шрифтом выделены преобладающие кластеры в субъектах РФ.

№ Субъект РФ

Кластеры

1 2 3 4 5 6 7 8

n % n % n % n % n % n % n % n %

1 Алтайский край 8 13.8 6 10.3 2 3.4 18 31.0 24 41.4
2 Республика Башкортостан 3 5.6 6 11.1 8 14.8 9 16.7 2 3.7 15 27.8 11 20.4
3 Курганская область 1 4.2 1 4.2 5 20.8 17 70.8
4 Новосибирская область 2 6.7 1 3.3 7 23.3 6 20.0 1 3.3 5 16.7 8 26.7
5 Омская область 1 3.1 7 21.9 3 9.4 1 3.1 7 21.9 13 40.6
6 Тюменская область 1 4.8 1 4.8 4 19.0 2 9.5 4 19.0 9 42.9
7 Челябинская область 1 3.7 5 18.5 4 14.8 5 18.5 6 22.2 4 14.8 2 7.4
Новосибирская область. По результатам кластерного анализа Новосибирская об-
ласть делится на западную и восточную части. Восточная группа районов представ-
ляет собой пример концентрической поляризации. В центре такой территориальной
структуры располагаются прилегающие к областному центру (Новосибирску) районы,
которые относятся к высокоразвитым промышленному и торгово-промышленно-аг-
рарному кластерам (Коченёвский, Новосибирский и Искитимский). В западной ча-
сти области выделяются два развивающихся территориальных ареала: западный тор-
гово-логистический и приграничный торгово-аграрный. Торгово-логистический кла-
стер сгруппирован вокруг регионального субцентра – г. Куйбышев. Ведущее значение
для данной группы районов имеет Транссибирская магистраль. Районы, пограничные
с республикой Казахстан, относятся к торгово-аграрному кластеру. В отличие от по-
граничных с Казахстаном депрессивных районов юга Европейской России [10], при-
граничье Новосибирской области выделяется экономической активностью в связи с
близостью к экономическим центрам Казахстана и его столице. Районы центра и юго-
запада области – преимущественно депрессивные слаборазвитые, где наблюдается де-
популяция [2].

Курганская область. В области доминируют муниципальные образования со срав-
нительно низкими экономическими показателями. Единственным исключением яв-
ляются районы, протянувшиеся узкой полосой с севера на юг области в еe централь-
ной части. На эту узкую ось нанизаны два ведущих центра поляризации – города Кур-
ган и Шадринск. Областной центр окружен Кетовским районом, который относится к
торгово-аграрному кластеру. Долматовский район относится к торгово-логистическо-
му кластеру. К западу и востоку от оси развития располагается единый массив депрес-
сивных слаборазвитых районов. Они характеризуются отсутствием промышленности
и инвестиций, крайне низкими объемами производства сельскохозяйственной про-
дукции при наличии достаточно благоприятных агроклиматических условий.

Тюменская область. Тюменскую область можно условно разделить на 3 внутриоб-
ластные группировки районов. На севере располагается резко выделяющийся Уват-
ский район, который специфичен в целом для исследуемого мезорегиона. Данный
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Рис. 1. Кластеры муниципальных районов Урало-Сибирского сектора лесостепной и степной зон России,
выделенные по сходности условий экономического развития. Кластеры: 1 – крупный нефтедобывающий,
2 – высокоразвитый промышленный, 3 – высокоразвитый торгово-промышленно-аграрный, 4 – торгово-
аграрный, 5 – торгово-логистический, 6 – агропромышленный, 7 – аграрный, 8 – депрессивный слабораз-
витый. Оси опережающего развития: ЮУ – Южно-Уральская, АС – Алтае-Сибирская. 
Fig. 1. Types of municipal areas of the Ural-Siberian sector of the forest-steppe and steppe zones of Russia, distin-
guished by the similarity of the conditions of socio-economic development. Clusters: 1 − large oil producing, 2 −
highly developed industrial, 3 − highly developed commercial, industrial and agricultural, 4 − commercial and agri-
cultural, 5 − trade and logistics, 6 – agro-industrial, 7 – agricultural, 8 – depressive underdeveloped. The axes of ad-
vanced development: ЮУ – South Ural, АС – Altai-Siberian.
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район был выделен в особый кластер, связанный с нефтедобычей. В целом, район по
всем экономическим показателям гораздо ближе к районам граничащего с ним Хан-
ты-Мансийского автономного округа. Вторая группа – это районы юга области, кото-
рые вытянуты вдоль Транссибирской магистрали. Центром поляризации для них вы-
ступает областной центр – Тюмень. Наиболее депрессивные районы области в основ-
ном сосредоточены в центральной и юго-восточной частях области и объединены в
третью группу районов.

Алтайский край. Степень дифференциации муниципальных образований Алтайско-
го края – наибольшая по сравнению с остальными степными Урало-Сибирскими ре-
гионами. Это самый многочисленный по количеству административных районов ре-
гион (59 муниципальных районов и 10 городских округов). Внутри края выделяются 5
зон опережающего развития, концентрирующихся вокруг крупных городов. Зоны
опережающего развития, выделяемые в данном исследовании, никак не соотносятся с
территориями опережающего развития, выделенными в России на законодательном
уровне и имеющими особые налоговые льготы. Под зонами опережающего развития в
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нашем случае следует понимать муниципальные районы и их группы с показателями
промышленности, сельского хозяйства, торговли и инвестиций выше, чем в среднем
по региону. Остальная территория края – это переходная зона и периферия, состоя-
щая из депрессивных районов. Первая группа районов опережающего развития сосре-
доточена вокруг областного центра – Барнаула. “Столичные” районы Алтайского
края служат продолжением единой оси высокоразвитых муниципалитетов, которая
начинается севернее с районов, окружающих Новосибирск. Южным продолжением
“Алтае-Сибирской” оси развития являются торгово-аграрный кластер близ г. Алейск
и торгово-логистический кластер около города Рубцовск. Важно отметить близость
крупного промышленного центра Восточного Казахстана – г. Семей (Семипала-
тинск). В западной части края близ городов Славгород и Яровое на границе с Казах-
станом располагается торгово-логистический кластер. Восточная группа районов со-
средоточена вокруг второго крупного центра края – Бийска. Здесь расположен торго-
во-аграрный кластер. Наиболее слаборазвитые депрессивные районы сосредоточены
вдоль границы с республикой Алтай и вдоль российско-казахстанской границы, на
стыке Павлодарской и Восточно-Казахстанской областей.

Челябинская область. Челябинская область отличается пестротой и, казалось бы,
хаотичностью размещения муниципалитетов, классифицированных как кластеры по
экономическим показателям. К депрессивным и слаборазвитым районам в Челябин-
ской области относятся всего 2 северо-западных района на границе со Свердловской
областью. По особенностям специализации муниципальные кластеры области можно
свести в три группировки, каждая из которых территориально образует углы Челябин-
ского экономического “треугольника”. Западная группа районов расположена в части
области, которая глубоко вдаeтся в территорию Башкортостана. Здесь расположены
районы высокоразвитого промышленного, торгово-аграрно-промышленного и торго-
во-логистического кластеров. Они вместе с ближайшими муниципалитетами Башкор-
тостана сформировали единый Южноуральский горный субрегион с ярко выражен-
ной промышленной и логистической специализацией. Центральная группа районов
опережающего развития концентрируется вокруг Челябинска. Южная группа объеди-
няет несколько приграничных с Казахстаном районов перспективного развития, обу-
словленного исторической и современной экономической связью районов с крупным
казахстанским центром – Костанаем (Кустанаем), расположенным менее чем в
200 км от Троицка и соединенного с ним автомобильной и железной дорогой.

Республика Башкортостан. Башкортостан – единственная национальная республи-
ка в составе Урало-Сибирского сектора лесостепной и степной зоны Евразии. Промыш-
ленные и промышленно-аграрные районы сосредоточены в основном вокруг крупных
промышленных центров (Уфа, Стерлитамак, Ишимбай, Салават, Нефтекамск, Туймазы,
Октябрьский, Белорецк). Аграрные депрессивные районы протянулись полосой вдоль
границы республики с менее развитой Оренбургской областью (на юго-западе). Де-
прессивные районы сосредоточены также на севере и северо-востоке республики. В
Башкортостане выделяется три территориальных комплекса опережающего развития,
формирующих экономический “треугольник” Башкортостана. Первая группа – это
район близ Белорецка с мегапоказателями в сфере экономики. Он образует совместно
с соседними районами Челябинской области Южноуральский горно-промышленный
субрегион опережающего развития. Вторая группа районов сосредоточена вокруг про-
мышленных центров Салават и Стерлитамак и образует торгово-промышленно-аг-
рарный кластер. Третья группа районов расположена близ Уфы. Башкортостан - это
единственный территориальный комплекс Урало-Сибирского мезорегиона, в кото-
ром присутствуют муниципалитеты практически всех кластеров. Они образуют кон-
центрическое окружение вокруг Уфы с постепенно сокращающимися к периферии
показателями экономического развития.
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Депрессивные районы сосредоточены в Курганской области, где еще с 1990-х гг.
наблюдается напряженная экономическая ситуация из-за специализации области на
машиностроении и сельском хозяйстве, как наиболее пострадавших отраслях. Ситуа-
ция продолжает ухудшаться и сегодня: наблюдается демографический кризис, мигра-
ционная и естественная убыль населения.

Центр Тюменской и север Омской областей входят в депрессивную зону ввиду от-
носительной неблагоприятности агроклиматических условий. Традиционные для
районов деревообрабатывающая, животноводческая отрасли на сегодняшний день
находятся в упадке.

В то же время в регионе можно выделить скопления районов опережающего разви-
тия (см. рис. 1). Наиболее крупные из них сосредоточены вокруг административных
центров субъектов РФ. К ним прилегают районы высокоразвитых кластеров. Исклю-
чением в данной закономерности является только Курган. Окружающие его районы
хоть и выделяются относительно остальных районов области, однако на фоне всего
рассматриваемого региона заметно отстают по всем экономическим показателям.

Вокруг большинства административных центров можно выделить опережающие
районы второго порядка. К ним относятся районы торгово-аграрного кластера, ос-
новной специализацией которых выступают пригородное сельское хозяйство и пред-
приятия пищевой отрасли. Вокруг второстепенных субцентров также складываются
группы районов опережающего развития (например, вокруг Магнитогорска, Бийска,
Белорецка и др.).

Внутри Урало-Сибирского лесостепного и степного мезорегиона можно выделить
оси опережающего развития – Южно-Уральскую и Алтае-Сибирскую (см. рис. 1).
Первая ось протянулась от Уфы до Челябинска, включая в себя высокоразвитые про-
мышленные, промышленно-аграрные и торгово-логистические районы. Кроме того,
к оси примыкают многочисленные городские округа Челябинской области и Респуб-
лики Башкортостан. Вторая ось, “собирающая” районы опережающего развития,
протянулась в меридиональном направлении от Новосибирска через Барнаул, Алейск
и Рубцовск до границы с Казахстаном (в направлении г. Семей). К данной оси приле-
гают в основном районы торгово-логистической и торгово-промышленно-аграрной
направленности.

ВЫВОДЫ

Таким образом, Урало-Сибирская часть лесостепной и степной зон России крайне
неоднородна, и здесь выделены следующие закономерности:

– тяготение высокоразвитых промышленных и торгово-логистических районов к
административным центрам;

– влияние крупных транспортных магистралей на развитие районов: к Транссибир-
ской магистрали и Чуйскому автомобильному тракту тяготеют более развитые районы;

– в Урало-Сибирском лесостепном и степном мезорегионе более развиты районы,
расположенные на восточной и западной окраинах, центр же занят преимущественно
депрессивными районами;

– несмотря на очевидные различия в экономических масштабах регионов степной
зоны Урало-Сибирского сектора степной зоны, анализ экономических показателей на
муниципальном уровне отражает различные пространственные модели построения
региональной экономики;

– влияние государственной российско-казахстанской границы можно оценить как
неоднозначное;

В районах с крупными трансграничными транспортными магистралями отмечают-
ся достаточно высокие показатели экономического развития в связи с близостью
крупных центров республики Казахстан (Костанай, Петропавловск, Кокшетау, Нур-
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Султан, Павлодар и Семей). Прилегающие к границе районы Курганской и Тюмен-
ской областей относятся к категории депрессивных.

Статья подготовлена при поддержке гранта РНФ № 20-17-00069 “Географические
основы пространственного развития земледельческих постцелинных регионов Урала
и Сибири”.
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Cluster Differentiation of Economic Development of Municipalities of the Ural-Siberian Sector 
of the Forest-Steppe And Steppe Zones of Russia
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The current trends in the socio-economic development of the Ural-Siberian sector of the
forest-steppe and steppe zones of Russia are studied. Cluster differentiation of municipal
districts was carried out on the basis of indicators of the volume of agricultural and industrial
products, retail trade, investments. Depending on the prevalence and combination of indi-
cators, the studied area was divided into 8 clusters: highly developed industrial areas, highly
developed commercial, industrial and agricultural areas, commercial and agricultural areas,
trade and logistics areas, agricultural and industrial areas, agricultural areas, depressed un-
derdeveloped areas and one large oil-producing area. According to the results of cluster dif-
ferentiation, certain features were identified: more highly developed areas gravitate towards
administrative centers and major transport arteries. Two axes of advanced development have
been formed in the west and east of the meso-region: the South Ural and Altai-Siberian ax-
es. Depressed areas are concentrated in the center of the meso-region in Kurgan region
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(oblast) and in the north of the Omsk region (oblast), and also gravitate towards the state
border with Kazakhstan.

Keywords: cluster modeling, the Ural-Siberian sector of the forest-steppe and steppe zones,
axes of advanced development, cluster groups
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