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Представлены результаты изучения типовых материалов ряда синонимов Coprophilus (Zonyptilus)
pennifer (Motschulsky 1845). Восстановлен статус самостоятельных видов для Coprophilus (Zonyptilus)
striatipennis (Eppelsheim 1894) и С. (Z.) dimidiatipennis Fauvel 1900. Для С. (Z.) obscurus (Reitter 1894),
С. (Z.) araxis (Reitter 1894) и С. (Z.) obsoletus (Reitter 1894) подтверждается, что они являются младши-
ми синонимами С. (Z.) pennifer (Motschulsky 1845). Обозначены лектотипы: Zonoptilus striatipennis
Eppelsheim 1894, Zonoptilus rufipennis Reitter 1894, Coprophilus dimidiatipennis Fauvel 1900, Zonoptilus
pennifer v. obscurus Reitter 1894, Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter 1894, Zonoptilus sellula v. obsoletus Reit-
ter 1894. Даны комментарии по распространению С. striatipennis, С. dimidiatipennis и С. pennifer.
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В исследованиях использованы стандартные
методы по таксономии насекомых. Препарирова-
ние, измерения и рисунки выполнены с исполь-
зованием микроскопа МБС-10, снабженного
окуляр-микрометром и мерной сеткой. Препара-
ты гениталий обработаны 10% KOH и зафиксиро-
ваны в эупарале. Этикетки приведены в ориги-
нальной транскрипции, знак “|” обозначает ко-
нец строки, в квадратные скобки заключены
нечитабельные элементы этикетки. Фотографии
получены на Canon EOS 5D Mark III с объекти-
вом Canon MP-E 65 mm, использована техноло-
гия extended focus.

Места хранения материала обозначены следу-
ющим образом: cEKh – личная коллекция Эдуарда
Хачикова, Ростов-на-Дону, Россия (private collec-
tion of Eduard Khachikov, Rostov-on-Don); cMG –
личная коллекция автора, Смоленск, Россия (pri-
vate collection of Mikhail Gildenkov, Smolensk);
cVA – личная коллекция Фолкера Ассинга, Ган-
новер, Германия (private collection of Volker Ass-
ing, Hannover); HNHM – Венгерский Музей есте-
ствознания, Будапешт, Венгрия (Hungarian Natu-
ral History Museum); IRSNB – Королевский
бельгийский институт естественных наук, Брюс-
сель, Бельгия (Institut Royal des Sciences Naturelles
de Belgique); IZAU – Институт зоологии НАН
Украины, Киев (Institute of Zoology, National

Academy Sciences Ukraine, Kiev); NHMW – Музей
естествознания Вены, Австрия (Naturhistorisches
Museum Wien); ZIN – Зоологический институт
РАН, Санкт-Петербург, Россия (Zoological Insti-
tute, Russian Academy of Science, St.-Petersburg);
ZMUM – Зоологический музей Московского Го-
сударственного университета, Москва, Россия
(Zoological Museum, Moscow Lomonosov State
University).

Ранее уже обсуждалась (Гильденков, 2015,
2018, 2019) значительная внутривидовая изменчи-
вость Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky
1845) (рис. 1a, 1b, 1c), которая свойственна и дру-
гим видам этого рода (Гильденков, 2015; Gilden-
kov, 2017a). Непостоянство внешних признаков
многих Coprophilus определяет высокое таксоно-
мическое значение строения гениталий самцов
(Гильденков, 2015a, 2018, 2019; Gildenkov, 2016,
2017, 2017a). Скудность представленных в описа-
нии C. pennifer признаков (Motschulsky, 1845) в со-
четании с их изменчивостью послужили причи-
ной описания значительного числа таксонов,
позднее сведенных в синонимы к C. pennifer
(Kraatz, 1857; Fauvel, 1875, 1897, 1900; Reitter, 1894,
1894a; Bernhauer, 1908), которые неизменно зна-
чатся как таковые в каталогах (Bernhauer,
Schubert, 1911; Scheerpeltz, 1933; Herman, 2001;
Schülke, Smetana, 2015). Их статус долгое время не
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подвергался сомнению, только в последнее время
была установлена (Гильденков, 2018) синонимия
с C. pennifer описанного из Китая (Zheng, Wang,
2012) Coprophilus (Zonyptilus) xinjangensis F.-K. Zheng &
C.-C. Wang 2012 и подтверждена (Гильденков,
2018, 2019) синонимия с C. pennifer для С. (Z.) sel-
lula Kraatz 1857 и С. (Z.) lateralis Fauvel 1875. На-
против, C. (Z.) marginalis (Reitter 1894) восстанов-
лен в статусе самостоятельного вида (Гильден-
ков, 2018, 2019), а к нему в синонимы сведены
Coprophilus (Coprophilus) chinensis F.-K. Zheng 1983
(Гильденков, 2018) и С. (Z.) eppelsheimi Fauvel 1897
(Гильденков, 2018, 2019). К настоящему времени
нам удалось изучить типовые материалы для всех
таксонов, считавшихся в разное время синонима-
ми C. pennifer, в том числе для С. (Z.) striatipennis
(Eppelsheim 1894), С. (Z.) obscurus (Reitter 1894),
С. (Z.) araxis (Reitter 1894), С. (Z.) obsoletus (Reitter
1894) и С. (Z.) dimidiatipennis Fauvel 1900. Установ-
лено, что С. striatipennis и С. dimidiatipennis явля-
ются самостоятельными видами, их статус вос-
становлен. Для С. obscurus, С. araxis и С. obsoletus
подтверждена синонимия с С. pennifer. Сложность
синонимии C. pennifer и отсутствие признаков ге-
ниталий в первоописаниях определяет необходи-
мость обозначения лектотипов для перечислен-
ных таксонов.

Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky 1845) 
(рис. 1a–1c; 2a–2c; 3a–3c; 7a)

Zonyptilus pennifer Motschulsky 1845: 39
= Coprophilus sellula Kraatz 1857: 894 [as variety of

Zonoptilus pennifer in Reitter, 1894: 178; as syn. of Co-
prophilus pennifer in Bernhauer, 1908: 330; as variety
of Coprophilus pennifer in Bernhauer and Schubert,
1911: 89 and in Scheerpeltz, 1933: 1076; as syn. of Co-
prophilus (Zonyptilus) pennifer in Gildenkov, 2019:
20 (Гильденков, 2019:20)]

= Coprophilus lateralis Fauvel 1875: viii [as variety
of Coprophilus pennifer in Bernhauer, 1908: 330, Bern-
hauer and Schubert, 1911: 89, Scheerpeltz, 1933: 1076
and Scheerpeltz, 1960: 67; as syn. of Coprophilus
(Zonyptilus) pennifer in Gildenkov, 2019: 20 (Гиль-
денков, 2019:20)]

= Zonoptilus pennifer v. obscurus Reitter 1894: 177
[as variety of Coprophilus pennifer in Bernhauer, 1908:
330, Bernhauer and Schubert, 1911: 89 and Scheer-
peltz, 1933: 1076; as syn. of Coprophilus (Zonyptilus)
pennifer in Gildenkov, 2019: 20 (Гильденков,
2019:20)]

= Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter 1894: 178 [as
syn. of Coprophilus pennifer in Bernhauer, 1908: 330,
Bernhauer and Schubert, 1911: 89 and Scheerpeltz,
1933: 1076; as syn. of Coprophilus (Zonyptilus) pennifer
in Gildenkov, 2019: 20 (Гильденков, 2019:20)]

Рис. 1. Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky 1845): a – лектотип, самец, типичная окраска; b – самец, Туркме-
нистан, бурые надкрылья; c – самец, Азербайджан, желто-бурые надкрылья без выраженного черного пятна.

a b c
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= Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter 1894a: 292
[as syn. of Coprophilus pennifer in Bernhauer, 1908:
330 and Bernhauer and Schubert, 1911: 89; as syn. of
Coprophilus (Zonyptilus) pennifer in Gildenkov, 2019:
21 (Гильденков, 2019:21)]

= Coprophilus (Zonyptilus) xinjangensis F.-K.
Zheng & C.-C. Wang 2012 [as syn. of Coprophilus
(Zonyptilus) pennifer in Gildenkov, 2018: 136 (Гиль-
денков, 2018:136)]

М а т е р и а л  т и п о в о й. Zonyptilus pennifer
Motschulsky 1845. Лектотип (рис. 1a) (обозначен
[as Zonoptilus pennifer Motschulsky 1845] in Tóth,
1988: 201): ♂ “Tiflis” “Zonoptilus pennifer mihi |
Georgia” “1. Lectotypus ♂ Zonoptilus pennifer Mot-
schulsky | det. dr. Tóth L. 1987” “Coprophilus (Zonyp-
tilus) pennifer (Motschulsky, 1845) | det. M. Gilden-
kov, 2014” (ZMUM).

Zonoptilus pennifer v. obscurus Reitter 1894 (рис. 2a, 3a).
М а т е р и а л  т и п о в о й. Лектотип (обозначает-
ся здесь): ♀ “Caucasus. Araxesthal | Leder. Reitter”
“coll. Reitter” “v. obscurus m 1894” “Coprophilus v.
obscurus Rtt | det. Székessy” “Holotypus 1894 Co-
prophilus pennifer v. obscurus Reitt.” “Lectotypus Zo-
noptilus pennifer v. obscurus Reitter, 1894 | des.
M. Gildenkov, 2018” “Coprophilus (Zonyptilus) penni-
fer (Motschulsky, 1845) | det. M. Gildenkov, 2018”
(HNHM). В первоописании (Reitter, 1894: 177)
оригинального текста этикеток не приводится,
как нет и прямых указаний на то, что описание
дается для единственного экземпляра. Однако
можно предположить, что экземпляр не был
единственным – для описания области распро-
странения таксона, используется множественное
число: “Käfer aus Südrussland, dem Kaukasus (be-
sonders im Araxesthale)”. Место хранения обозна-
чаемого в качестве лектотипа экземпляра (кол-
лекция Рейттера) и имеющиеся этикетки (рис. 3a)
позволяют считать его синтипом. Музейная (ку-
раторская) этикетка “Holotypus 1894 Coprophilus
pennifer v. obscurus Reitt.” написана не Рейттером и
не имеет номенклатурного значения, так как обо-
значение голотипа или лектотипа данного таксо-
на ранее не было опубликовано. Другой материал.
Изучены экземпляры, полностью соответствую-
щие по окраске лектотипу и первоописанию, из
Туркменистана (Гильденков, 2019) и Азербайджа-
на, в том числе самец (рис. 1b): 1♀ “31.05.1934 | Кав-
каз, Нахичевань, о. Барсакельмес J. Kirschenblatt”
“Нахичевань – Аракс 31.V.1934 Я Киршенблат.”
“Kastch. Coprophilus pennifer obscurus Reitt.” “Zoo-
logical Institute RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN). 1♂,
3 ex. “30.02.1973 | Turkmenia, Karakumy desert,
Kumtar-Kala | V. Kastcheev” “Zoological Institute
RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN; 1 ex. – cMG). Изу-
чение лектотипа Zonoptilus pennifer v. obscurus и ма-
териалов из Азербайджана и Туркмении показало
их полную идентичность в строении (кроме
окраски надкрылий) с лектотипом Zonoptilus pen-

nifer (рис. 1a) и его серийным материалом, в том
числе и в строении эдеагуса (рис. 7a). Различия
имеются только в окраске надкрылий, у “ob-
scurus” они целиком бурые (рис. 1b, 3a), что укла-
дывается в рамки изменчивости. На этом основа-
нии подтверждается синонимия: Coprophilus
(Zonyptilus) pennifer (Motschulsky 1845) = Coprophi-
lus (Zonyptilus) obscurus (Reitter 1894) [Zonoptilus
pennifer v. obscurus Reitter 1894], syn.

Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter 1894 (рис. 2b, 3b).
М а т е р и а л  т и п о в о й. Лектотип (обозначает-
ся здесь): ♂ “Caucasus. Araxesthal | Leder. Reitter”
“coll. Reitter” “pennifer v. araxis m 1894” “Coprophi-
lus v. araxis Rtt | det. Székessy” “Holotypus 1894 Co-
prophilus pennifer v. Araxis Reitt.” “Lectotypus Zonop-
tilus pennifer v. araxis Reitter, 1894 | des. M. Gilden-
kov, 2018” “Coprophilus (Zonyptilus) pennifer
(Motschulsky, 1845) | det. M. Gildenkov, 2018”
(HNHM). Паралектотипы: 2♂♂, 3 ex. “Caucasus.
Araxesthal | Leder. Reitter” “coll. Reitter” “Paratypus
1894 Coprophilus pennifer v. Araxis Reitt.” “Paralecto-
typus Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter, 1894 | des.
M. Gildenkov, 2018” “Coprophilus (Zonyptilus) penni-
fer (Motschulsky, 1845) | det. M. Gildenkov, 2018”
(HNHM); 1♂ “Caucasus. Araxesthal | Leder. Reitter”
“c. Epplsh. Steind. d.” “v. araxis m” “Paratypus 1894
Coprophilus pennifer var. araxis Reitt.” “Coprophilus
pennifer araxis Reitt. | det. Tóth L. 1992” “Paralecto-
typus Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter, 1894 | des.
M. Gildenkov, 2018” “Coprophilus (Zonyptilus) penni-
fer (Motschulsky, 1845) | det. M. Gildenkov, 2018”
(NHMW). Первоописание (Reitter, 1894: 178) не
содержит оригинального текста этикеток, как нет
и указаний на то, что описание основано на един-
ственном экземпляре. Все изученные экземпля-
ры, указанные выше, не зависимо от места хране-
ния имеют идентичную этикетку “Caucasus. Arax-
esthal | Leder. Reitter” (рис. 3b), они сходно
смонтированы и это позволяет считать их синти-
пами. В качестве лектотипа обозначается хорошо
сохранившийся самец из коллекции Рейттера.
Музейная (кураторская) этикетка у этого экзем-
пляра “Holotypus 1894 Coprophilus pennifer v. Araxis
Reitt.” написана не Рейттером и не имеет номен-
клатурного значения, так как обозначение голо-
типа или лектотипа данного таксона ранее не бы-
ло опубликовано. Изучение лектотипа и паралек-
тотипов Zonoptilus pennifer v. araxis показало их
полную идентичность C. pennifer (рис. 1a), в том
числе и в строении эдеагуса (рис. 7a). Имеются
небольшие различия в форме черного пятна на
надкрыльях, у “araxis” оно не треугольное, как у
большинства C. pennifer (рис. 1a), а прямоуголь-
ное (рис. 2b), что укладывается в рамки изменчи-
вости, такие особи известны (Гильденков, 2019)
не только с Кавказа, но и из Казахстана. На этом
основании подтверждается синонимия: Coprophi-
lus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky 1845) = Co-
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prophilus (Zonyptilus) araxis (Reitter 1894) [Zonoptilus
pennifer v. araxis Reitter 1894], syn.

Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter 1894 (рис. 2c, 3c).
М а т е р и а л  т и п о в о й. Лектотип (обозначает-
ся здесь): ♀ “Caucasus. Araxesthal | Leder. Reitter”
“coll. Reitter” “sellula v. obsoletus” “Coprophilus v. ob-
soletus Rtt | det. Székessy” “pennifer Araxis (= obsole-
tus) det. Bernh.” “Holotypus 1894 Coprophilus sellula
v. obsoletus Reitt.” “Lectotypus Zonoptilus sellula v.

obsoletus Reitter, 1894 | des. M. Gildenkov, 2018” “Co-
prophilus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky, 1845) |
det. M. Gildenkov, 2018” (HNHM). Паралектотип:
1♀ “Caucasus. Araxesthal | Leder. Reitter” “coll. Reit-
ter” “sellula v. obsoletus” “Paratypus 1894 Coprophilus
sellula v. obscurus Reitt.” “Paralectotypus Zonoptilus
sellula v. obsoletus Reitter, 1894 | des. M. Gildenkov,
2018” “Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Mot-
schulsky, 1845) | det. M. Gildenkov, 2018” (HNHM).

Рис. 2. Coprophilus spp.: a – Zonoptilus pennifer v. obscurus Reitter 1894, лектотип; b – Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter 1894,
лектотип; c – Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter 1894, лектотип.

a b c

Рис. 3. Coprophilus spp., этикетки: a – Zonoptilus pennifer v. obscurus Reitter 1894, лектотип; b – Zonoptilus pennifer v. araxis
Reitter 1894, лектотип; c – Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter 1894, лектотип.

a b c
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В первоописании (Reitter, 1894a: 292) нет ориги-
нального текста этикеток, не указано, что описа-
ние дается для единственного экземпляра. Место
хранения обозначаемого в качестве лектотипа эк-
земпляра (коллекция Рейттера) и имеющиеся
этикетки (рис. 3c) позволили считать его синти-
пом. Музейная (кураторская) этикетка у этого эк-
земпляра “Holotypus 1894 Coprophilus sellula v. ob-
soletus Reitt.” написана не Рейттером и не имеет
номенклатурного значения, так как это обозначе-
ние ранее не было опубликовано. В первоописа-
нии (Reitter, 1894a: 292) “obsoletus” сравнивается с
C. marginalis (Reitter 1894), при этом в качестве от-
личительного признака названо слабое развитие
темной полосы на надкрыльях (“unklaren Discoid-
alstreif reducirt”). Действительно, темное пятно на
надкрыльях “obsoletus” (рис. 2c) значительно ме-
нее развито, чем у C. marginalis (Гильденков, 2019:
рис. 1b), но оно идентично по форме и степени
развития с пятном у “araxis” (рис. 2b). Изучение
лектотипа и паралектотипа Zonoptilus sellula v. ob-
soletus показало их полную идентичность в окрас-
ке и строении с Zonoptilus pennifer v. araxis, для ко-
торого (см. выше) установлена синонимия с
C. pennifer. Синонимия C. pennifer и C. sellula
Kraatz 1857 была подтверждена ранее (Гильден-
ков, 2019). На этом основании подтверждается
синонимия: Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Mot-
schulsky 1845) = Coprophilus (Zonyptilus) obsoletus
(Reitter 1894) [Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter
1894], syn.

Р а с п р о с т р а н е н и е. С учетом установлен-
ной синонимии, к уже опубликованным (Гиль-
денков, 2019) данным о расространении C. penni-
fer следует добавить новые сведения (для Таджи-
кистана и Сирии вид указывается впервые): 1 ex.
“TADJIKISTAN mer. Vachsh 4.5.1991 lgt. S.Bečvář”
(NHMW); 1♂, 1♀ Сирия “SYRIA; Sabkhat al-Ja-
boul; Jabbul-Salzsee Südufer; 18.IV.1996 leg. Sprick”
(сVA); 1 ex. Украина, Запорожская область “берег
Молочного лимана, лов на лету на закате,
2.VII.1980, leg. С.В. Воловник” (IZAU); 1 ex. Кыр-
гызстан “KYRGYZSTAN/Issyk-Kul U. Karakol, Yr-
dyk Valley 06.IV.2007 N 42°26′19″ E 78°17′28″ 1810 m,
l. L.Schmidt” (сVA). В итоге, распространение
C. pennifer, на наш взгляд, можно представить сле-
дующим образом: Азербайджан, Армения, Афга-
нистан, Грузия, Ирак, Иран, Казахстан (европей-
ская и азиатская части), Китай (Синьцзян-Уйгур-
ский автономный район), Кыргызстан, Молдова,
Россия (Волгоградская, Воронежская, Ростов-
ская, Самарская и Саратовская области, Дагестан,
Калмыкия, Крым, Краснодарский и Ставрополь-
ский края), Сирия, Таджикистан, Туркменистан,
Турция, Узбекистан, Украина. Указанные в по-
следнем каталоге Палеарктики (Schülke, Smetana,
2015) в качестве области распространения C. pen-
nifer Монголию, Дальний восток России, Север-
ный и Центральный Китай (Пекин, Шанхай,

провинции Цинхай и Хэбэй) очевидно относятся
(Гильденков, 2019) к Coprophilus (Zonyptilus) mar-
ginalis (Reitter 1894), хотя нахождение C. pennifer в
Монголии вполне вероятно. Обитание C. pennifer
(Schülke, Smetana, 2015) и C. marginalis в Восточ-
ной Сибири представляется нам маловероятным
(Гильденков, 2019: рис. 4). Следует учитывать, что
Дальний Восток России в XIX веке часто понима-
ли как Восточную Сибирь (“Siberie orientale”,
“Ostsibirien”), что послужило причиной многих
недоразумений.

Coprophilus (Zonyptilus) striatipennis 
(Eppelsheim 1894), stat. res. 

(рис. 4b; 5c; 5d; 8b)
Zonoptilus striatipennis Eppelsheim 1894 [in E. Reit-

ter, 1894a: 291]
М а т е р и а л  т и п о в о й. Лектотип (обозна-

чается здесь): ♂ “Mts Alai Turkestan” “striatipennis
Epp. type” “Coll. A. Fauvel | R.I.Sc.N.B. 17.672”
“Holotypus ♂ Zonoptilus striatipennis Eppelsheim in
Reitter 1894” “Holotypus Zonoptilus striatipennis Ep-
pelsheim, 1894 | rev. M. Gildenkov, 2016” “Coprophi-
lus (Zonyptilus) rufipennis (Reitter, 1894) | det. M.
Gildenkov, 2016” “Lectotypus Zonoptilus striatipennis
Eppelsheim, 1894 | des. M. Gildenkov, 2018” “Co-
prophilus striatipennis (Eppelsheim, 1894) | det.
M. Gildenkov, 2018” (IRSNB). Д р у г о й  м а т е -
р и а л: 1♂ “Alai-Geb. Turkestan. Staudinger” “stri-
atipennis Eppelsh.” “43” “[нечитабельно…] (Alai)”
“Zonoptilus striatipennis Epp.” “var. striatipennis Epp.
Turkestan” “pennifer Mots.” “TYPUS” “Paralectoty-
pus С. Zonoptilus striatipennis Eppelsheim in Reitter
1894 | des. Toth” “Paralectotypus Zonoptilus striati-
pennis Eppelsheim, 1894 | des. M. Gildenkov, 2018”
“Coprophilus striatipennis (Eppelsheim, 1894) | det.
M. Gildenkov, 2018” (NHMW). Очень краткое
описание вида [“Schwarz, Flügeld. dunkelbraun,
Halsschild braunschwarz, stark gewölbt, fast eiförmig,
Fühlerbasis und Beine gelb. L. 3.2 mm. – Altai-Geb-
irge.2) striatipennis Epph. n. sp.”] дано в работе Рейт-
тера (Reitter, 1894a: 291). При этом в ней прямо
указано на то, что автором вида является Эппель-
схайм и описание взято из его рукописи [“Die Au-
torschaft gebührt Herrn Dr. Eppelsheim, und ist die
Beschreibung seinem Manuscripte entnommen.”].
Названное в описании типовое местонахождение
“Altai-Gebirge” оказалось опечаткой, которую
позднее исправил Фовель (Fauvel, 1897: 229), точ-
но процитировав этикетку: “Le striatipennis Epp.
est décrit par erreur des Monts Altai; l' étiquette du
type porte: Monts Alaï.”. Точное указание в описа-
нии размера тела жука – “… 3.2 mm. …” с одной
стороны может рассматриваться как косвенное
подтверждение того, что экземпляр был един-
ственным, однако экземпляр, обозначаемый
здесь в качестве лектотипа, имеет более мелкие
размеры, но при этом он снабжен рукописной
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Рис. 4. Coprophilus spp.: a – C. rufipennis (Reitter 1894), лектотип; b – C. striatipennis (Eppelsheim 1894), лектотип; c –
C. dimidiatipennis Fauvel 1900, лектотип.

a b c

этикеткой “striatipennis Epp. type”, имеющей, на
наш взгляд, большое значение. Второй изучен-
ный экземпляр этого вида имеет длину тела 3.0 мм,
что также не соответствует описанию. Полагаем,
что следует учитывать высокую подвижность со-
членений брюшка Staphylinidae и, как следствие,
возможные изменения в его длине после препа-
рирования. Поэтому в соответствии с рекоменда-
цией 73F Международного кодекса зоологиче-
ской номенклатуры мы принимаем предположе-
ние, что синтипы могут существовать. Место
хранения обозначаемого в качестве лектотипа эк-
земпляра (коллекция Фовеля) и имеющиеся эти-
кетки (рис. 8b), позволяют считать его одним из
синтипов. Обозначение хорошо сохранившегося
самца в качестве лектотипа обосновано сложно-
стью синонимии C. pennifer и необходимостью
четкой идентификации C. striatipennis. Музейная
(кураторская) этикетка “Holotypus ♂ Zonoptilus
striatipennis Eppelsheim in Reitter 1894” не принад-
лежит Эппельсхайму и не имеет номенклатурного
значения, так как обозначение голотипа или лек-
тотипа этого таксона ранее не было опубликова-
но. Второй изученный экземпляр C. striatipennis
(см. выше) возможно относится к типовой серии,
но его этикетка “Alai-Geb. Turkestan. Staudinger”
не идентична этикетке лектотипа, и поэтому мы
не рассматриваем его в качестве паралектотипа.
Подколотая к этому экземпляру этикетка “Para-

lectotypus С. Zonoptilus striatipennis Eppelsheim in
Reitter 1894 | des. Toth” не имеет номенклатурного
значения, так как это обозначение не было опуб-
ликовано Л. Тотом.

Изучение лектотипа (рис. 4b) C. striatipennis по-
казало значительное отличие как от лектотипа
C. pennifer (рис. 1a), так и от его серийного мате-
риала (рис. 1b, 1c) в размерах тела, окраске, в
строении эдеагуса (рис. 5c, 5d; 7a). На этом осно-
вании для Coprophilus (Zonyptilus) striatipennis (Ep-
pelsheim 1894) восстанавливается статус самосто-
ятельного вида.

Д и ф ф е р е н ц и а л ь н ы й  д и а г н о з. Мел-
кий представитель рода. Длина тела лектотипа
(рис. 4b) 2.8 мм. Размеры тела лектотипа, мм: дли-
на головы от основания до переднего края налич-
ника 0.33, ее наибольшая ширина 0.54; длина пе-
реднеспинки 0.69, ее наибольшая ширина 0.67;
длина надкрылья 0.72, общая ширина надкрылий
0.79. Самка не известна, можно предполагать, что
половой диморфизм, как и у близких видов, вы-
ражен не сильно, самцы (лектотип и самец из му-
зея Вены) имеют объемную переднеспинку. Го-
лова и брюшко черно-бурые; ноги и основание
антенн желто-бурые, с 3-го членика антенны бу-
рые; переднеспинка бурая, с красноватым оттен-
ком; надкрылья желто-бурые, значительно светлее
переднеспинки и заметно темнее ног (рис. 4b). Эде-
агус имеет характерное строение, склериты внут-
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реннего мешка небольшие, треугольной формы
(рис. 5c, 5d). От C. pennifer (рис. 1a–1c) хорошо от-
личается окраской, размерами тела и строением
эдеагуса (рис. 5c, 5d; 7a); от сходного по окраске
тела и строению эдеагуса Coprophilus (Zonyptilus)
rufipennis (Reitter 1894), отличается более плоским
телом и мелкими размерами (рис. 4a, 4b). Надеж-
но отличается деталями строения эдеагуса, а
именно его сужением в области основания пара-
мер и менее развитыми треугольными склерита-
ми внутреннего мешка (рис. 5a–5d).

Р а с п р о с т р а н е н и е. Кыргызстан (горная
часть).

Для уточнения диагноза C. striatipennis был
изучен типовой материал C. rufipennis (рис. 4a; 5a,
5b; 8a). Лектотип Zonoptilus rufipennis Reitter 1894
(обозначается здесь): ♂ “Margelan Reitter” “Z. ru-
fipennis m. 1894” “coll. Reitter” “Holotypus 1894 Zo-
noptilus rufipennis Reitter” “Coprophilus rufipennis
Rtt. | det. Székessy” “Lectotypus Zonoptilus rufipennis
Reitter, 1894 | des. M. Gildenkov, 2014” “Coprophilus
(Zonyptilus) rufipennis (Reitter, 1894) | det. M. Gild-
enkov, 2014” (HNHM). Паралектотипы: 1♀ “Mar-
gelan Reitter” “coll. Reitter” “Paratypus 1894 Zonop-
tilus rufipennis Reitter” “Allotype” “Paralectotypus

Zonoptilus rufipennis Reitter, 1894 | des. M. Gildenkov,
2014” “Coprophilus (Zonyptilus) rufipennis (Reitter,
1894) | det. M. Gildenkov, 2014” (HNHM); 1♂ “Mar-
gelan Reitter” “coll. Reitter” “Paratypus 1894 Zonop-
tilus rufipennis Reitter” “Paralectotypus Zonoptilus ru-
fipennis Reitter, 1894 | des. M. Gildenkov, 2014” “Co-
prophilus (Zonyptilus) rufipennis (Reitter, 1894) | det.
M. Gildenkov, 2014” (HNHM).

В первоописании (Reitter, 1894: 178) ориги-
нального текста этикеток не приводится, но есть
прямое указание на количество собранных в ти-
повой серии экземпляров и типовую местность:
“4 Ex. aus Margelan”. Нами изучено 3 экз., при-
надлежность которых к типовой серии подтвер-
ждают место их хранения (коллекция Рейттера) и
этикетки (рис. 8a). В качестве лектотипа обозна-
чен хорошо сохранившийся самец (рис. 4a). Обо-
значение лектотипа обосновано сложностью
дифференциации видов в роде Coprophilus и необ-
ходимостью четкой идентификации C. rufipennis.
Этикетки “Holotypus 1894 Zonoptilus rufipennis
Reitter”, “Paratypus 1894 Zonoptilus rufipennis Reit-
ter” и “Allotype” написаны не Рейттером и не име-
ют номенклатурного значения, так как обозначе-
ние голотипа или лектотипа данного таксона ра-
нее не было опубликовано.

Рис. 5. Детали строения (эдеагус): C. rufipennis, лектотип, эдеагус вентрально (a) и латерально (b); C. striatipennis, лек-
тотип, эдеагус вентрально (c) и латерально (d). Масштаб 0.25 мм.

a b c d



ЗООЛОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ  том 99  № 9  2020

К ИЗУЧЕНИЮ СИНОНИМИИ 995

Coprophilus (Zonyptilus) dimidiatipennis 
Fauvel 1900, stat. res. 

(рис. 4c; 6a–6c; 7b, 7c; 8c)
Coprophilus dimidiatipennis Fauvel 1900: 223
М а т е р и а л  т и п о в о й. Лектотип (обозна-

чается здесь): ♀ “Aschabad” “Coll. A. Fauvel | Co-
prophilus dimidiatipennis | R.I.Sc.N.B. 17.672” “Lec-
totypus 1990 C. (Zonoptilus) dimidiatipennis Fauvel |
det. dr. Tóth L.” “Lectotypus Coprophilus dimidiati-
pennis Fauvel 1900 | des. M. Gildenkov, 2018” “Co-
prophilus (Zonyptilus) dimidiatipennis Fauvel 1900 |
det. M. Gildenkov, 2018” (IRSNB).

Паралектотип: 1♀ (без брюшка) “Aschabad”
“Transcaspiens” “Coll. A. Fauvel | C. dimidiatipennis |
R.I.Sc.N.B. 17.672” “Paralectotypus 1990 C. (Zonop-
tilus) dimidiatipennis Fauvel | det. dr. Tóth L.” “Para-
lectotypus Coprophilus dimidiatipennis Fauvel 1900 |
des. M. Gildenkov, 2018” “Coprophilus (Zonyptilus)
dimidiatipennis Fauvel 1900 | det. M. Gildenkov, 2018”
(IRSNB).

В первоописании (Fauvel, 1900: 223) указано
типовое местонахождение и количество синти-
пов: “Transcaspienne: Aschabad. Deux exem-
plaires.”. Этикетки и место хранения указанных
выше экземпляров позволяют считать их синти-

пами. Обозначение лектотипа обосновано слож-
ностью синонимии C. pennifer и необходимостью
уточнения статуса C. dimidiatipennis. Отметим, что
в 1990 г. Ласло Тот подписал этикетки для этих
экземпляров с целью обозначения лектотипа Co-
prophilus dimidiatipennis, но в своих последующих
таксономических работах (Tóth, 1991, 1992) не
опубликовал эти данные. Наши обозначения лек-
тотипа и паралектотипа полностью совпадают с
намерениями Тота.

Оказалось, что C. dimidiatipennis достаточно
широко распространен и неплохо представлен в
собраниях музеев и частных коллекций.

Другой изученный м а т е р и а л. Казахстан
(европейская часть): 3 ex. “1.06.1982 | Казахстан,
Уральская обл., Жетыкудук | V. Kastcheev” “Zoo-
logical Institute RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN);
2♀♀, 1 ex. “14.04.1983 | Казахстан, Уральская обл.,
Джамбейты | V. Kastcheev” “Zoological Institute
RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN; 1 ex. – cMG); 2♀♀
“29.04.1982 | пойма р. Урал, окр. г. Чапаев | V. Kast-
cheev” “Kastch. | Coprophilus rufipennis Reitt.” “Zoo-
logical Institute RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN). Ка-
захстан (азиатская часть): 1♂ “22.10.1982 | Казах-
стан, Гурьевская обл., пески Ушмола |

Рис. 6. Coprophilus (Zonyptilus) dimidiatipennis Fauvel 1900: a – самец, Туркменистан, типичная окраска; b – самец, Ка-
захстан, желто-бурые надкрылья с красноватым оттенком; c – самец, Казахстан, черные надкрылья с красно-бурым
пятном на вершине.

a b c
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V. Kastcheev” (cMG); 1♂, 5♀♀ “05.05.1986 | Kazakh-
stan, Almaty, Kamenka | V. Kastcheev” “Zoological
Institute RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN); 1♂, 2♀♀
“25.03.1980 Kazakhstan, Alakol lk., Tentek riv.
V. Kastcheev” “Zoological Institute RAS | ЗИН РАН,
С-Пб” (ZIN; 1♀ – cMG); 1♂, 1♀ “25.04.1988 | SE
Kazakhstan, Ile riv., Aidarly | V. Kastcheev” “Zoolog-
ical Institute RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN); 1♀
“8.04.10 | SE Казахстан, 10 км E Караой.
43°31′26/76°45′25″ | Kolov” “Zoological Institute
RAS | ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN); 4♂♂, 1♀
“20.04.1982 | Казахстан, Приаралье, Нурали, норы

песчанок | V. Kastcheev” “Zoological Institute RAS |
ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN; 1♂ – cMG). Россия: Аст-
раханская обл.: 3 ex. Россия, Астраханская обл.,
Лиманский р-н, село Яндыки, в норе малого сус-
лика “Яндыки, Калм. обл. А. Флегонтова” “гнез-
до Citellus pygmaeus” “Coprophilus pennifer sellula Kr.
| Kastch.” “Zoological Institute RAS | ЗИН РАН,
С-Пб” (ZIN); 1♂, 1 ex. “Астраханская об. окр.
оз. Баскунчак, в пещере, 12.V.1990, leg. Е.Кома-
ров” (cEKh). Калмыкия: 1♂ “Калмыкия п. Улан-
Хол, 1.V.1998, сб. Шохин И.” (cEKh). Туркмени-
стан: 1♂ “20.02.1973 | Туркмения, окр. Ашхабада |

Рис. 7. Детали строения (эдеагус): C. pennifer, Россия, Самарская область, эдеагус вентрально (a); C. dimidiatipennis,
Туркменистан, эдеагус вентрально (b) и латерально (c). Масштаб 0.25 мм.

a b c

Рис. 8. Coprophilus spp., этикетки: a – C. rufipennis, лектотип, b – C. striatipennis, лектотип, c – C. dimidiatipennis, лектотип.

a b c
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V. Kastcheev” “Zoological Institute RAS | ЗИН РАН,
С-Пб” (ZIN); 2♂♂, 3♀♀ “22.04.1981 | Туркмения,
Сумбарская долина, норы песчанок | V. Kastcheev”
“Zoological Institute RAS | ЗИН РАН, С- Пб” (ZIN);
1♀ “20.02.1973 | Туркмения, окр. Ашхабада |
V. Kastcheev” “Zoological Institute RAS | ЗИН РАН,
С-Пб” (ZIN); 1♂ “30.02.1973 | Turkmenia, Kara-
kumy desert | V. Kastcheev” “Zoological Institute RAS
| ЗИН РАН, С-Пб” (ZIN); 1♂, 1 ex. “Туркмения,
пески Чильмамедкум, 24.03.1984, сб. Хачиков Э.”
(ZMUM; 1 ex.; 1 ex. – cMG); 1 ex. “Туркмения,
пески Чильмамедкум, 24.03.1984, сб. Хачиков Э.А.”
(ZMUM); 2♂♂, 2♀♀ “Туркмения, Красновод-
ская обл. (Туркменбаши), пески Чильмамедкум,
колодец Дуунчи, 19.03.1984, leg. E. Khachikov”
(1♀ – ZMUM; 2♂♂, 1♀ – cMG; 1♂, 2♀♀ – cEKh);
1 ex. “Туркм. ССР, Красноводск. обл. п-ов Дар-
джа, сб. Хачиков Э.А. | юговос. | 27-IV-1983” “ле-
тел вечер” (cEKh); 1♂ “Туркмения, Красновод-
ская обл., п. Ясхан, 3.3.1984, сб. Хачиков Э.А.”
“pennifer v. dimidiatipennis” (ZMUM); 2 ex. “17.4.79
ТурССР | Бадхыз ловушка” (cMG). Узбекистан:
1♂ “Самарканд 13. 46 г” (cMG).

Изучение лектотипа (рис. 4c), паралектотипа и
серийного материала, в том числе самцов, C. dim-
idiatipennis показало их значительное отличие от
C. pennifer (рис. 1a–1c) в размерах тела, окраске и
в строении эдеагуса (рис. 7a–7c). На основании
этого для Coprophilus (Zonyptilus) dimidiatipennis
Fauvel 1900 восстанавливается статус самостоя-
тельного вида.

Д и ф ф е р е н ц и а л ь н ы й  д и а г н о з. Пред-
ставитель рода среднего размера, примерно 3.3–
4.5 мм. Длина тела лектотипа (рис. 4c) 3.7 мм. Раз-
меры тела лектотипа (самка), мм: длина головы от
основания до переднего края наличника 0.46, ее
наибольшая ширина 0.73; длина переднеспинки
0.77, ее наибольшая ширина 0.86; длина надкры-
лья 1.09, общая ширина надкрылий 1.10. Размеры
(в миллиметрах) тела самца (рис. 6a) типовой
окраски (Туркмения), при длине тела 4.3 мм: дли-
на головы от основания до переднего края налич-
ника 0.52, ее наибольшая ширина 0.72; длина пе-
реднеспинки 0.92, ее наибольшая ширина 0.92;
длина надкрылья 1.07, общая ширина надкрылий
1.12. Половой диморфизм выражен не сильно,
самцы довольно часто, но не всегда, имеют более
объемную и немного более выпуклую переднес-
пинку. Как правило, голова, переднеспинка и
брюшко черные; ноги и основание антенн бурые,
с 3-го членика антенны черно-бурые. Окраска
надкрылий весьма изменчива. Наиболее часто,
что соответствует первому описанию (Fauvel,
1900) и признакам лектотипа, надкрылья цели-
ком красно-бурые, с небольшими затемнениями
в основании (рис. 4c, 6a). Некоторые экземпляры
имеют почти целиком желто-бурые надкрылья с
красноватым оттенком (рис. 6b). Довольно часто
встречаются особи имеющие черные надкрылья с

красно-бурым пятном на вершине (рис. 6c). Эде-
агус имеет характерное строение (рис. 7b, 7c). От
C. pennifer хорошо отличается более крупными
размерами тела, как правило более темной окрас-
кой и строением эдеагуса. Размерами тела и стро-
ением эдеагуса наиболее близок к Coprophilus
(Zonyptilus) schubertii (Motschulsky 1860) и Coproph-
ilus (Zonyptilus) pseudopiceus Gildenkov 2015 (Гиль-
денков, 2015a). Некоторые особи (например, с
красно-бурым пятном у вершины) отличаются от
указанных видов окраской надкрылий, однако,
учитывая изменчивость, надежно C. dimidiatipen-
nis отличается только строением эдеагуса (рис. 7b,
7c; Гильденков, 2015а: рис. 3, 1–4).

Р а с п р о с т р а н е н и е. Казахстан (европей-
ская и азиатская части), Россия (Астраханская
обл. и Калмыкия), Туркменистан, Узбекистан.
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TO THE KNOWLEDGE OF SYNONYMS IN COPROPHILUS (ZONYPTILUS) 
PENNIFER (MOTSCHULSKY 1845) (COLEOPTERA, STAPHYLINIDAE, 

OXYTELINAE)

M. Yu. Gildenkov*

Smolensk State University, Smolensk, 214000 Russia

*e-mail: mgildenkov@mail.ru

Type material of several synonyms of Coprophilus (Zonyptilus) pennifer (Motschulsky 1845) is revised. Both
Coprophilus (Zonyptilus) striatipennis (Eppelsheim 1894) and C. (Z.) dimidiatipennis Fauvel 1900 are re-estab-
lished as valid species resurrected from the synonymy with C. (Z.) pennifer. Coprophilus (Z.) obscurus (Reitter
1894), C. (Z.) araxis (Reitter 1894) and C. (Z.) obsoletus (Reitter 1894) are confirmed to be junior synonyms
of C. (Z.) pennifer (Motschulsky 1845). Lectotypes are designated for Zonoptilus striatipennis Eppelsheim
1894, Zonoptilus rufipennis Reitter 1894, Coprophilus dimidiatipennis Fauvel 1900, Zonoptilus pennifer v. ob-
scurus Reitter 1894, Zonoptilus pennifer v. araxis Reitter 1894 and Zonoptilus sellula v. obsoletus Reitter 1894.
Comments are given on the distributions of C. striatipennis, C. dimidiatipennis and C. pennifer.

Keywords: Coprophilus, synonymy, taxonomy, distribution
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